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DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

OGGETTO: Presa d atto delle sedute di Consiglio comuwd&l&5, 19, 20 e 22 aprile 2004

L’anno duemilaquattro addi tre del mese di Giugno alle or6020n seguito ad avvisi scritti,
consegnati nei termini e nei modi prescritti dalla legigente, si é riunito il Consiglio Comunale in
sessione ORDINARIA di prima convocazione ed in seduta BIWBA presieduta dal Sig. Zucca
Emilio nella sua qualita di PRESIDENTE e con l'assigla del Segretario Generale Merendino
Gaspare.

Si e proceduto all'appello nominale dei Componenti il Cdizsigomunale come segue:

PRES.| ASS. PRES ASS.
Gasparini Daniela X
1 - Zucca Emilio DS X 16 - Marsiglia Leonardg D.LMU. X
2 - Napoli Pasquale D.L.M.U. X 17 - Petrucci Giuseppe Fl X
3 - Agosta Giuseppe DS X 18 - Berlino Giuseppe FI X
4 - De Zorzi Carla A. DS X 19 - Riso Domenico Fl X
5 - Muscio Nicola DS X 20 - Bongiovanni Calogero AN X
6 - Ravagnani Giorgig DS X 21 - Risio Fabio D.LMJU. X
7 - Lanfranchi Ester L DS X 22 - Del Soldato Luisg MLU. X
8 - Digiuni Amilcare D.L.M.U. X 23 - Notarangelo Leonard®.L.M.U. X
9 - Vigano™ Davide DS X 24 - Sale Vittorio MISTO X
10 - Fiore Orlando L. DS X 25 - Poletti Claudio AS X
11 - Mangiacotti Luigi DS X 26 - Riboldi Rosa RC X
12 - Sisler Sandro AN X 27 - Massa Gaetano RG X
13 - Bianchessi Carlg Fl X 28 - Leoni Raffaele A| LEGA X
14 - Bonalumi Paolo Fl X 29 - Calanni Pileri G. MISTO X
15 - Ghezzi Bruno P. Fl X 30 - Foti Carmelo SDI X

Componenti presenti n. 30.

Il Presidente, constatato che il numero dei componeh@aesiglio Comunale intervenuti &
sufficiente per legalmente deliberare, dichiara aperadata.



N° proposta: 18965

OGGETTO
Presa d atto delle sedute di Consiglio comunale del 12018,22 aprile 2004

In prosecuzione di seduta il Presidente Zucca, dato atto che i verbali relativi alle
sedute consiliari del 15, 19, 20 e 22 aprile 2004 sono stati inviati ai Capigruppo, chiede la
presa d’atto degli stessi con il seguente risultato (All. A all’originale dell’atto):

Componenti presenti: n. 23

Componenti votanti: n. 17

Voti favorevoli: n. 17

Voti contrari: n. 0

Astenuti: n. 6 Bianchessi — Calanni — Ghezzi — Petrucci - Riso - Sisler

Il Presidente, in base al risultato della votazione, dichiara la deliberazione
approvata a unanimita di voti.



CONSIGLIO COMUNALE DI CINISELLO BALSAMO

(Provincia di Milano)
SEDUTA DEL 15 APRILE 2004

CONSIGLIERI PRESENTI ALL’APPELLO:

Gasparini Daniela, Zucca Emilio, Agosta Giuseppe, D
Digiuni Amilcare, Vigano Davide, Fiore Orlando Luig
Berlino Giuseppe, Riso Domenico, Del Soldato Luisa,
Sale Vittorio, Poletti Claudio, Riboldi Rosa, Leoni

Calanni Pileri Giuseppe, Foti Carmelo.

CONSIGLIERI ENTRATI NEL CORSO DELLA SEDUTA:

Napoli Pasquale, Sisler Sandro, Bonalumi Paolo, Mar

Bongiovanni Calogero.

PRESIDENTE:
La seduta e legale.

e Zorzi Carla Angela,
i, Petrucci Giuseppe,
Notarangelo Leonardo,

Raffaele Angelo,

siglia Leonardo,




PRESIDENTE:

Buonasera a tutti.
| Consiglieri sono pregati di prendere posto.
Invito il Segretario Generale a procedere all’appello.

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

PRESIDENTE:
18 presenti la seduta é legale.
Hanno chiesto la parola, nell’'ordine, i Consiglieri Beti, Notarangelo e Berlino.
Prego Consigliere Petrucci.

CONS. PETRUCCI:

Grazie Presidente.

lo volevo proporre, a seguito i fatti drammatici aktdain Irag, un momento in cui questo Consiglio
ed il Capigruppo possano, prima di iniziare il programmadeti all’ordine del giorno, quindi subito dopo
le interrogazioni, trovarsi tutti i Capigruppo per prepararerdime del giorno sulla situazione in Iraq anche
in seguito alle cose che sono successe nella serataeidi oggi.

Credo che sia possibile e chiedo che sia fatto anchenunani silenzio per commemorare quel
cittadino italiano che é tragicamente scomparso ieri sera

PRESIDENTE:
Va bene, a seguito della fase delle interrogazionirfarena breve sospensiva.
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente e buonasera a tutti.

Ho sentito con molta attenzione le parole del Consigheteucci che condivido appieno.

lo ho preso la parola perché sono contento che c’é tanto gulibk I'unica cosa vorrei sapere
perché c’é tanto pubblico, perché noi non siamo abituati aer@€onsiglio Comunale la presenza di tanti
cittadini.

La cosa ci onora moltissimo, vorremmo che questoesigsse molto pit spesso, ci sarebbe qualche
stimolo in piu.

L’'unica cosa che vorrei sapere, Presidente, € la maivazlella presenza di tutti questi cittadini
gquesta sera, anche per poter entrare eventualmentéaselldella discussione.

Ripeto, mi onora questa presenza, ma mi farebbe motterpi@ssere a conoscenza del perché c’'é
tutto questo pubblico.

Grazie.

PRESIDENTE:

Molti cittadini sono venuti anche quindici o venti giornigé hanno partecipato ad una seduta di
Consiglio Comunale in cui abbiamo trattato i problenatiel alla casa e a questioni giuridiche che sono
sorte in seguito a delibere CIMEP.

Comunque, 'Assessore Zaninello ed i Consiglieri che staidparte attiva nella discussione e
trattazione di questi problemi, immagino che interverranno.

Immagino che questa sia la ragione per cui anche queskam no voluto essere presenti e testimoniare,
quindi, la loro attenzione a quanto il Consiglio Comunategpfare.

Prego Consigliere Berlino.




CONS. BERLINO:

Buonasera a tultti.

Questa sera, a differenza, di quanto succede solitagnaegieanto mi succede solitamente, non sono
affatto contento e felice di vedere tanta gente q@iansiglio Comunale, forse € la prima volta in cinque
anni che mi capita.

Piu che altro, perché, queste persone, ahime, hanno génpiato piu di una volta in questa aula e
se stasera sono presenti qui € perché, evidentemenitejrgquiatita nelle risposte che gli sono dovute.

Tutti voi ricorderete che non piu tardi di un mese fa, pitigretente in data 11 marzo 2004, questo
Consiglio Comunale ha votato al’'unanimita un ordine dalrgicon il quale si prevedevano alcuni
adempimenti che I’Amministrazione e la Giunta si doveva asging confronti di questi cittadini.

E passato diverso tempo ed evidentemente, se quesliriisono qui questa sera, qualcosa non ha
funzionato.

lo mi rammarico nel vedere che ci allerta tutti qugotindo si vedono i cittadini in questa aula.

lo mi aspettavo qualcosa di piu e ricordo che quando abbiatato questo ordine del giorno, nel
mio ultimo intervento dicevo che avrei vigilato sul fattee non solo il Consiglio Comunale, come
giustamente ha fatto, ha votato un ordine del giorno,hedacGiunta tenesse fede agli impegni presi in
guesto ordine del giorno e a me risulta che questo noradwodn queste settimane.

Cosa e successo?

Nel frattempo si € costituito un comitato denominato t@ater”, con tanto di Presidente, con tanto
di Consiglieri, con tanto di rappresentanti e questo tadmha inviato sia alla Giunta sia all Assessore
competente, sia al Sindaco e sia anche al CIMEP gastoostitutivo con alcune richieste, richieste che
vanno nella direzione di stabilire un unico punto di riferimelgiocittadini nei confronti di queste
istituzioni.

Per cui, questo comitato si aspettava di esser@éilato e tenuto al corrente di quanto sta
succedendo, degli avanzamenti dei processi che questo ordgierdel ha portato a compimento.
Nell'ordine del giorno si parla di esibizione dei conteggitrélall’ effettuazione del quantum totale,
dell’'esibizione dei provvedimenti amministrativi, oltre atéeche ’Amministrazione Comunale avrebbe
dovuto mettere a disposizione un legale che avrebbe degudirs tutta la vicenda.

Questi cittadini stanno aspettando ancora una rispostaléfsia dalla Giunta sia dal CIMEP per quello che
riguarda la scadenza ed il rinvio dei termini di pagamento.

Gia siamo vicini alla prima di queste due scadenze emereviste nelle lettere raccomandate, quindi, io
davvero stasera che o I'Assessore Zaninello o il Sinstegersona possa delucidarci sul cammino che la
vicenda ha avuto, sperando che i cittadini possano sestddisfatti delle risposte che sentiranno.

Un’altra vicenda riguarda un altro quartiere abbasteastadto a sé stesso.

Anche in questo caso ricordo che si era formato untatere mi riferisco al quartiere Casignolo.

Nel mese di gennaio 2004 molti di voi avranno letto sui giopmahpose pubblicita di questa
Amministrazione che diceva che finalmente partirannedriadi riqualificazione del quartiere Casignolo e
Bettola.

Questo non perché 'Amministrazione aveva soldi da spendergermtiaé grazie alla Immobiliare Europea,
che deve fare alcuni lavori sull'attuale centro commerdalehan, con i soldi ricavati dagli oneri di
urbanizzazione si era definito di mettere in atto dei ladiaiqualificazione di tuta I'area e di Via Casignolo.
Come se non bastasse, non solo si € uscito sui giornalddiohe stanno partendo questi lavori, ma sono
stati fatti dei volantini, ed i ne ho qui una copia, pbgano il timbro di questa Amministrazione, quindi
devo presumere che sono stati fatti con i soldi ancheeditigcittadini e noi tutti cittadini di Cinisello
Balsamo e in questi volantini ci viene raccontata fatfase dei lavori e, quindi, le varie fasi che, a giadic
da quanto qui viene scritto, la prima fase sarebbe dovuieegda meta febbraio a fine maggio, la seconda
fase doveva partire da meta marzo, io vedo che siamo abp&ild, ma non e partita né la prima, né la
seconda, ma non c’é nulla di nulla che lasci presagirei¢t@/@amo davanti a dei lavori di riqualificazione
di tutta quell’area.

lo, davvero, ritengo che prendere in giro i cittadini contidali annunci sui giornali sia anche possibile farlo,
ci sta nella politica, c’é chi lo fa, ma addiritturasgere gli stessi soldi dei cittadini per prenderli in giro mi
sembra addirittura troppo.

Grazie.




PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

Buonasera a tultti.

lo volevo intervenire anche riguardo I'ordine dei lavorgicmme ha accennato anche il Consigliere
Petrucci.

A me pare che si potrebbe, dopo le interrogazioni,uamomento di sospensiva e valutare come le
forze politiche possono intervenire sulla questione dellaceiagicisione di un nostro connazionale in Iraqg.

Quindi, chiedo, Presidente, se dopo le interrogazioni silptesfare una sospensiva riguardo a come
proseguire i lavori.

Voglio aggiungere due parole a questi interventi precedeatiiisi dice che uno e onorato, l'altro
angosciato dalla presenza dei cittadini; io credo chegcappresentanti dei cittadini, dobbiamo chiederci se
abbiamo fatto di tutto perché le questioni che i nodtiadini sollevano sono state da noi gestite in maniera
giuridicamente corretta.

Quindi, io non credo che si debba fare, come fa il ConségBerlino, che dice che é scontento e
dopo fa tutta la litania di quello che ha fatto o narfdtto la Giunta.

lo credo che si debba dare atto alla Giunta per quellatthiamo votato alla unanimita la volta
scorsa, noi abbiamo approvato un ordine del giorno alla wand@mnoita di questo Consiglio.

Ci sono delle cose che non sono state ancora puntualmeuiie skene, sentiamo I'Assessore, non
facciamo processi alle intenzioni prima di aver sensitedce della parte in causa.

Questo credo che sia un modo corretto di interpretaostiamruolo di Consiglieri in questo
Consiglio Comunale.

Credo che abbiamo tutti a cuore la situazione dei nostdgiite in questa direzione tutti ci
muoviamo per cercare di far si che le vicende vengano ridatteglio.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliera Riboldi.

CONS. RIBOLDI:

Due aspetti.

[l primo e quello che riguarda la situazione in Irag.

Credo che si trattera di capire, ma dovremmo non solafaeiunione dei Capigruppo, ma fare una
discussione.

La situazione non é un caso drammatico, € una situazianerdética non solo per I'lraq, ma per
tutti gli effetti che ha a livello mondiale.

Quindi, credo che anche noi dobbiamo entrare un attimo mébmen fermandoci alla terribile
esecuzione che é stata fatta nei confronti del nostro cemadej ma anche cercando di capire che cavolo é
successo in quel paese.

Qualcuno aveva gia detto che si sarebbero aperte le pdiitdatelo e si sono aperte; cosa sarebbe
successo in particolare non lo sapeva nessuno, ma che sarat#sse il finimondo era evidente a chiunque
avesse un minimo di conoscenza della situazione.

Credo che dobbiamo parlarne un po’ pit a lungo non solo comeisie@gpigruppo, ma come
Consiglio Comunale.

Passo ora al problema dei cittadini presenti e delk cas

Anche io confermo quanto gia detto dal Consigliere Vigano.

Questo Consiglio Comunale ha approvato un ordine del gibenmcaricato la Giunta e I'Assessore
di seguire gli elementi indicati nell'ordine del giornojexto, come tutti i cittadini, di conoscere lo stato delle
operazioni che sono state attivate.

Grazie.




PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Buonasera a tultti.

lo devo dire con tutta franchezza che ho alcune interrogaladiaire, ma sono stato tirato per la
giacca dall'intervento del Consigliere Vigano che accuBanisiglieri di Minoranza di fare processi alle
intenzioni.

lo ritengo che se c’é un qualcosa che non dobbiamo fapeesto Consiglio Comunale, € quello di
prendere in giro i cittadini; questa € la cosa fondaater doverosa nei confronti dei cittadini.

lo attendevo questo momento, Consigliere Vigano, perchéelmgreannunciato dicendo che noi
siamo ansiosi di aspettare repliche, ma siamo sicurii cttadini aspettano fatti concreti che ancora oggi
non abbiamo.

Se c’é un Assessore che, anziché risolvere i problengitthadini, se ne va in vacanza, come fa
anche lei, Consigliere Vigano, allora diremo ai cittadhe i loro problemi verranno risolti... mi fa piacere
che va via, perché probabilmente la verita incomincia adgarein questo Consiglio Comunale.

lo sono pienamente d’accordo con voi: aspettiamo i fatti!

Dico questo non perché ci debbano essere cittadini djaéteA o cittadini di categoria B, pero
proprio ieri sera mi sono accorto che esistono cittadinhtgigoria B e presumo essere questi presenti in aula
e cittadini di categoria A che, invece, hanno dei privilefgiceio riferimento al punto dell’ordine del giorno
che ieri sera in Commissione Territorio I'AssessorésHa portato riguardo alla questione della CIPRO.

L’Amministrazione Comunale ha acquistato per un 1 mili@&00 milioni un’area sulla quale
doveva essere realizzato un centro giovanile e iericgigenuti a sapere in Commissione Territorio che
viene abbattuta, per cui 1 miliardo e 800 milioni sono stati todtifia finestra solo ed esclusivamente per
soddisfare una certa categoria di cittadini appoggiati ggest facenti parte della Maggioranza.

Allora ritengo che esistono cittadini di categoria Ataciini di categoria B!

Noi qui allunanimita, non prendendo in giro qualcuno, abbiaotato un ordine del giorno
unitariamente ed abbiamo preso un impegno anche se ben shpeyet’impegno non sarebbe stato
mantenuto, anche perché se voi non venire qui tutte léns€ansiglio Comunale, vi posso garantire che i
vostri problemi non vengono risolti, perché i vostri problemi non gwablemi, sono problematiche che
guesta Amministrazione, questa Giunta e questo Sindaportato avanti fino ad oggi e non ha ancora
risolto e non lo risolvera sicuramente in quindici giorniltgriore gestione amministrativa che gl
rimangono, perché dopo questo ultimo mandato non puo farakéramgrazie alla legge.

lo ritengo che soprattutto questo problema doveva esselte 10 avviato senza prendere in giro ed e
guesta la cosa grave, perché quando si dice che tutti qishidgimo cura degli interessi dei cittadini, io
rispondo al Consigliere Vigano che non e assolutamente vero.

In questi ultimi quindici giorni di Consiglio Comunale gteée&iunta, questa Maggioranza sta
portando solo ed esclusivamente problemi riguardantaitd®’Regolatore, non ci sono altri problemi dei
cittadini da qui alla fine della legislatura, ma ci son@as@nte problemi di Piano Regolatore: sistemare le
aree che sono edificabili in questa citta.

Questa € una vergogna!

Ci sono cittadini che hanno dei problemi ed hanno il diditeapere perché pagano soldi in un’area
densamente abitata alla stessa percentuale di aree geredatuale di superficie e di gran lunga maggiore
rispetto alla loro!

Bisogna spiegare a questi cittadini perché ci sono cittadlenon pagano e cittadini che devono pagare!
Assessore Zaninello, anziché andare in vacanza, ci diasposta, perché I'attendiamo.

lo invito, a questo punto, i cittadini qui presenti a &wena tutti i Consigli Comunali, perché, altrimenti, vi
posso garantire che i vostri problemi non verranno assolutampessi in considerazione.

Voglio terminare qui sperando che in questi ultimi quindiorni qualche problema venga risolto da questa
Giunta, ma ho dei dubbi, per cui li espongo pubblicamente echapsrte, perché i miei dubbi a volte sono
premonitori di una mancata capacita lavorativa di quésiata.

Oltretutto, ero intenzionato ad avviarmi ad una seriatdirogazioni e tra queste interrogazioni volevo
sapere come mai I'’Assessore Ezio Meroni, che sta peggkmun libro, presenta il libro con il patrocinio del
Comune.




Presumo che sia illegittimo utilizzare dei soldi, comee&ssre, per presentare il proprio libro, vorrei sapere
guesta Amministrazione quanto da all’Assessore per meagel suo libro.

lo spero che nelle delibere di Giunta ci siano ancheatdii jger i cittadini, ma ho dei grossi dubbi a

riguardo.

Sicuramente I'Assessore Meroni, che stasera e asagrgbpe potuto darci una risposta piu seria e
costruttiva, rispetto ai seri problemi ai quali i Congglattendono risposta, visto e considerato che abbiamo
fatto un ordine del giorno e non abbiamo ancora mantenutn null

Le altre interrogazioni sono volte a sapere, come Capogrupdtedn2a Nazionale quando Via XXV

Aprile verra riaperta, perché incomincia a diventare unsgrpsoblema per tutta la viabilita cinisellese.

Si era detto che in breve tempo si sarebbe avuta la piv&gibriaprire questa via principale e vorrei sapere
gquanto termineranno i lavori.

L’altra interrogazione e da passare cortesement&sal'ssore Bove che non vedo qui presente.

Vorrei sapere che intenzioni ha riguardo alcune vie delt@uab che sono in uno stato di abbandono totale,
senza manutenzione e senza la possibilita che vengatadfalsrada, perché € una strada molto trafficata
ed é quella che parte da Via Gorki per andare a conggirggm Viale Marche.

Ecco, vorrei sapere anche qui quando intendono fare i Jalpgtutto sono stato sollecitato da alcuni
cittadini di Viale Veneto, perché si sentono offesi dbfahe abbiamo realizzato dei marciapiedi in Viale
Veneto in un tratto, mentre il resto di Viale Venetingasto in uno stato di abbandono.

Per cui, vorrei sapere se si intende anche li prosggetin@ realizzazione di tale marciapiede o se in quella
via non si ha piu intervene di fare opere urbanistiche chiedono i cittadini.

Volevo fare I'ultima interrogazione che riguarda alcuni dépdsmateriale presso il cimitero nuovo, quello
vicino a Via Gorki, perché ho visto che ci sono stati debditpabusivi, quindi volevo sollecitare

I'Assessore competente ad inviare I'azienda prepostaulire I'area proprio dietro il cimitero.

Mi auguro che la questione riguardante la CIMEP abbaiigpasta questa sera, perché i cittadini meritano
una risposta.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

(Applausi da parte del pubblico)

PRESIDENTE:

Il pubblico e pregato di non applaudire, né dissentire.

Ha chiesto la parola il Consigliere Digiuni per moziofedine.
CONS. DIGIUNI:

Grazie Signor Presidente.

Ritenendo, appunto, che ci siano tempi per qualsiasi tigirititiva, quindi credo che sia ancora
presto per comizi pre-elettorali e siccome altri Consigtiella Maggioranza hanno richiesto di avere le
risposte rispetto a questa problematica, io chiedo che#@G®nsiglio si esprima rispetto a questa proposta,
cioé sospendere temporaneamente la fase delle inteémoigamterpellanze prevista in questo momento,
che sia data la possibilita al’Assessore o al Sindipoter dare la risposta ai cittadini senza tenerlpgui
un’altra ora e mezza e, quindi, in base a queste rispastiicare la soddisfazione o meno, dopodiché
riprendere i lavori del Consiglio.

Quindi, chiedo che si proceda in questa maniera.

Grazie.

PRESIDENTE:
La mozione d’'ordine € accolta, a condizione che i Consiglerigia sono iscritti non debbano
intervenire su questo punto.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
La mozione d’'ordine €& accolta in quanto tale, poi € il Gpiasthe decide.




lo dico che € accolta se non ci sono altri Consiglieridgv®no intervenire su questo punto, tra
quelli gia iscritti.

Ci sono Consiglieri che intendevano intervenire su qurstto?

Notarangelo, Berlino, Bongiovanni e Vigano.

INTERVENTI FUORI MICROFONO NON UDIBILI
PRESIDENTE:

Si, Consiglieri, cercate di non innovare troppo davartitt@idini; la penultima sessione di Consiglio
Comunale & come tutte le altre, quindi se...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:

Mi faccia finire.

C’e il diritto dei Consiglieri che gia si erano iscrittima della sua mozione d’ordine che sono
Vigano, Petrucci, Notarangelo e Sisler, ad intervesiegquesti Consiglieri non debbono intervenire su
guesta questione, si puo sottoporre al voto del Consiglio.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:

Allora, Notarangelo, Sisler e Vigano.

Vigano si ritira, quindi sono Notarangelo e Sisler.

Scusate, adesso sembra che sia una battaglia, naalinciganno, prima di qualunque altra cosa, che
i Consiglieri di Opposizione fanno la loro attivita di cortwa gli altri Consiglieri fanno una attivita anche
loro di stimolo e di segnalazione ed é solo con le rispserengono date poi dal Sindaco o dagli Assessori
che si fanno una opinione completa sulla situazione.

| cittadini sono molto maturi, i cittadini vogliono sentirdlimessieme le argomentazioni, le risposte a
guello che e il problema e poi si fanno una opinione.

Allora, c’erano Notarangelo e Sisler che non eranoraniatervenuti sul punto e che erano iscritti
prima della mozione d’ordine.

Dopo questi due interventi esamineremo la mozione dierdi

CONS. NOTARANGELO:

In virtu di questo fatto, mi ha preceduto il Consigi&igiuni, io volevo fare una proposta di questo
tipo: ascoltare gli Assessori, il Sindaco o chi ci puedhglle risposte, dopodiché facciamo la sospensiva.

Prendere delle posizioni senza aver ascoltato il Sindédéssessore competente, mi sembra
veramente difficoltoso.

lo non conoscendo le problematiche, comete conoscono i mittgidiAssessori ed il Sindaco,
vorrei, prima di fare questa sospensiva, spiegatoggre cosa devo fare dopo.

Quindi, dopo l'esposizione del Sindaco o dell’Assessommeadiatamente sospendiamo il dibattito e
facciamo tutto quello che € nelle nostre facolta, penciméé che noi siamo i salvatori di tutti, perché la legge
non ci da tutto questo mandato, ma siamo limitati neraesaindato e non credo che possiamo fare di tutto
e di piu.

Cerchiamo di non dare delle sentenze senza ascoltare.

lo ho sentito dei miei colleghi e c’é chi parla troppo bewréi parla troppo male; cerchiamo di stare
tranquilli, ascoltiamo e poi siamo un giudizio.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Sisler.

CONS. SISLER:
Signor Presidente, prima di fare un piccolissimo intdivealla questione dell’ordine del giorno,
volevo fare una interrogazione, ma non ho capito se posamfaneno.




La mia interrogazione € molto semplice.

Desidererei avere il conto delle spese sostenute déagdsministrazione per inviare depliant,
volantini, piccoli manifesti e quant’altro dal mese di felatead oggi, perché siamo stati invasi da iniziative,
proposte e quant’altro dal tenore prettamente elettorpte-elettorale.

Siccome i denari sono della comunita, € bene spenderli coiziomgndi causa.

Siamo arrivati a pubblicizzare addirittura I'approvazionerdprogetto preliminare, se non vado
errato, cioe quello della biblioteca; siamo alla fdllia

Prendo atto di questo, ma mi interesserebbe capiggii-ai riallaccio alla interrogazione che ha
fatto il Consigliere Bongiovanni — quanto spendiamo per guipiiative quantomeno anomale.

Un po’ mi viene in mente la questione della metrotrardivi@nque anni fa con il famoso progetto
inviato a tutti e, poi, la metrotramvia la vedete sottsa?

No, pero i soldi sono stati spesi.

Arriviamo alla questione dell’ordine del giorno.

lo non voglio strumentalizzare né polemizzare, pero fagtéoconsiderazione: se un cosi alto
numero di cittadini sente la necessita di venire in @linscComunale a manifestare il proprio disagio &
perché evidentemente 'Amministrazione non ha dato rispdstedme del giorno che abbiamo approvato
alla unanimita.

Se delle persone che domani mattina devono andare a lagariaeehanno lavorato tutto il giorno
vengono qui in Consiglio Comunale cosi in massa, evidentergeateosa che non va c’é e rinviare sempre
il problema non serve.

Allora, io credo che sia utile sicuramente attendeeerigposta da parte del’Assessore, ma non
tanto perché i cittadini sono qua, ma perché é giusto chegs&sre e del Sindaco diano una risposta, ma
non al termine della serata; durante la sospensivadsssse dovra essere chiaro, possibilmente insieme ai
Capigruppo di Maggioranza ed Opposizione, nel dire cio charfistrazione puo fare e cio che
’Amministrazione, secondo I’Assessore, non puo fare, peren@gs ai cittadini li prendiamo in giro, li
mandiamo a casa ancora una volta raccontando loro ane@jneremo e, poi, in realta cosi non é.

Cerchiamo di dare questa risposta, chiedo che siananfirasehe i Capigruppo dell’Opposizione,
affinché possano svolgere il loro lavoro di controllo.

Constato, a chiusura dell'intervento, che, a mio avwésmozione del Consigliere Digiuni, qualora
fosse stata accolta dal Presidente e messa in votagayebpbe stato un gravissimo atto contro la democrazia
di questo Consiglio, perché la Maggioranza non puo amsotjaliritto di rinviare le interrogazioni e gli
interventi dell’Opposizione quando ha voglia; siccome & urtafdre le interrogazioni e fare gli interventi,
noi chiediamo di poter esercitare questo diritto e non sigaouna mozione d’ordine votata a maggioranza,
impedirci di parlare.

Grazie.

PRESIDENTE:
Ecco, a questo punto siamo nelle condizioni di esaminanezéone d'ordine.
Come sempre, uno a favore ed uno contro.
Prego Consigliere Digiuni.

CONS. DIGIUNI:

Mi sembra sciocco parlare a favore di quello che ho gtopma io ho prenotato il mio intervento
prima che lei facesse questa procedura, perché vorrerehse fosse possibile, il senso della mia mozione
d’'ordine, perché forse mi sono espresso male e me ne sous@aonsiglieri e con lei Presidente.

lo non volevo, con la mia mozione, togliere il diritto dilpeg a chicchessia, quindi forse mi sono
espresso male.

lo intendevo chiedere che si sospendessero i lavori deiglor@omunale in questo momento, ma
sempre nell’lambito del Consiglio Comunale gli AssessdrBinidaco rispondessero al quesito e, quindi, ci
esponessero la situazione di fatto della questione, maareaudn in salette, quindi alla presenza di tutti,
tant’e che, a questo punto, come giustamente ha rildv@omsigliere Notarangelo, io, il Consigliere
Notarangelo e quanti altri come me che non sono, giustaneeoateoscenza della questione, mi fosse dato
motivo e modo di conoscere la situazione allo stato di,fetmene una coscienza e, quindi, poter valutare e
giudicare in merito.




Adesso credo di essere stato chiaro ed e questa laazione d’'ordine.
Grazie.

PRESIDENTE:

Va bene, questa precisazione le fa onore.

Quello che io ho colto, in sostanza, é che la mozioneidewnuole anticipare adesso le risposte in
Consiglio Comunale da parte di Sindaco e Assessore tentpe

Questa e la mia comprensione della sua mozione.

Bongiovanni, lei & contrario?

CONS. BONGIOVANNI:

Vede, Signor Presidente, ridurre gli interventi dei collesghidi Maggioranza sia di Minoranza sul
contrario o favorevole & abbastanza riduttivo, non si pucsdoeno.

Noi siamo contrari al metodo con cui il Consigliere Digiceiica di prevaricare i Consiglieri di
Minoranza nell'esporre interrogazioni; le interrogazisomno problemi che i cittadini espongono ai
rappresentanti che sono stati eletti per portarli in @insgComunale e porli allattenzione degli Assessori
competenti, quando questi ci sono, per risolvere alcunigmoptant’e che di nove interrogazioni che avevo
da fare, ne ho solo presentate quattro, perché mi eatntb ridurre il tempo necessario alle interrogazioni,
per poter esporre problemi banali, secondo il suo punto dj wistamportanti, secondo il punto di vista dei
cittadini, che riguardano il marciapiede o la strada rdtmpione non funzionante, per cui...
PRESIDENTE:

Bongiovanni, entri nel merito della mozione d’ordine.

CONS. BONGIOVANNI:

Per cui, vorrei semplicemente dire che se un Consigligviaggioranza fa mozioni di questo
genere, potrebbe, da qui al futuro di questo Consiglio Caleuavitare che i Consiglieri di Minoranza
possano fare interrogazioni.

C’erano ancora solo due Consiglieri che avevano dafaesinterrogazioni ed io ho chiesto al
Consigliere Sisler di non esporre tutte le interrogazibriaveva da fare e ne ha esposta solamente una che
ci preoccupa, perché sono soldi dei cittadini.

lo non so...

PRESIDENTE:
Consigliere Bongiovanni, vada sul tema della mozione, &irinte tolgo la parola.

CONS. BONGIOVANNI:

Ci sto arrivando, Presidente.

lo non so se voi di Maggioranza vi preoccupate dei soldsjgbedono gli Assessore per divulgare la
campagna elettorale a spese dei cittadini; noi ci preoccopanentriamo nel merito dei problemi.

Mi sembra strano, Presidente, che alcuni Consiglreparticolar modo i Consiglieri Digiuni e
Notarangelo, si preoccupano di sapere...
PRESIDENTE:

Consigliere, stiamo parlando di una mozione d’'ordiné stdeandando fuori merito.

Dica soltanto se & d’accordo o no, in modo tale cheopmsttoporre al voto del Consiglio la mozione
d’'ordine.

CONS. BONGIOVANNI:
Presidente, mettere in voto una proposta di Maggiararavvio che é accettata ed € questo il punto
principale.




Comunque, per rispondere alla mozione presentata dal Gereiglgiuni che non conosce i
problemi, pur essendo in Maggioranza, noi di Minoranza i probli conosciamo ed abbiamo posto I'ordine
del giorno che é stato votato quella volta in ConsigbanGnale.

Vorrei solamente dire che siamo d’accordo a discuterage riunione dei Capigruppo o come
intende dare risposta il Consigliere di Maggioranza, tenendonsiderazione che, pero, all'interno della
riunione ci sia una rappresentanza dei cittadini, perché vaglidum all’'interno della nostra discussione ci
possa essere qualcuno di loro che assiste, perché prendeceiicittadini € una cosa che non vogliamo e
non conoscere i problemi che lei ha votato in quell’ordingyabeho & ancor pit vergognoso, caro
Consigliere Digiuni, e mi sembra doveroso ricordare cihe llaltro Consigliere siete Consiglieri di
Maggioranza e i Consiglieri di Maggioranza dovrebbero cogresi problemi dei cittadini prima e meglio
dei Consiglieri di Minoranza.

Fortunatamente noi ci attiviamo per conoscerli, presenti@dagli ordini del giorno che riguardano i
problemi dei cittadini e fortunatamente questo ordine dehgigiene votato, ma non risolto dalla Giunta
che si é impegnata a risolverlo.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Come al solito non interessa di niente e viene a chigdé&ensiglio quali sono i problemi!

PRESIDENTE:

Bongiovanni, per favore, adesso basta!

Pongo in votazione la proposta di mozione d’ordine del CaaggDigiuni che chiede una riunione
extraconsiglio, ma chiede di anticipare delle risposte da paf Sindaco e dell Assessore alle interrogazioni
che i Consiglieri hanno fatto sulla vicenda per la quatestri concittadini sono qua presenti.

Chi & d’accordo con la mozione d’'ordine vota si.

CONS. BONGIOVANNI:
Presidente, noi ci asteniamo perché non c’e il numeaddealtrimenti si andrebbe a casa.
Come Maggioranza non avete neanche il numero legale.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
18 presenti: 12 si e 6 astensioni.
Allora si passa alla risposte da parte del Sindaco'dsEgssore competente.
Prego Sindaco.

SINDACO:

Presidente, ovviamente riprendero la parola, perché viapeindere ad alcune interrogazioni che
qui sono state fate ed inviterei i cittadini a non arefsgsperché non & mio costume fare campagna
elettorale utilizzando le istituzioni.

Ora mi soffermo soltanto sul punto che riguarda il probl@er il quale i cittadini sono qua questa
sera e siccome considero sacre le istituzioni, io dicgpehen verso sia anche abbastanza particolare che si
possa... se delle delegazioni dei cittadini venissero in Consiginunale ogni quindici giorni ed il
Consiglio Comunale si interrompe per discutere i temii clittadini pongono con le delegazioni, questo
Consiglio non lavorerebbe piu.

Lo dico perché io non credo che non ci sia stato da peatedell’ Assessore Zaninello e della Giunta
nessun venire meno di un percorso concordato con i citediom questo Consiglio Comunale e, oltretutto,
permettetemi anche di dire, perché, senng, se ci dimentiché@oose come sono, perdiamo di vista anche
gli obiettivi che vogliamo raggiungere, noi stiamo parlando diditt che, grazie a scelte delle
Amministrazioni Comunali di quindici o venti anni fa, cheanha fatto una scelta di aree di 167 per mettere
sul mercato della edilizia popolare ad un prezzo popolppareamenti ad un prezzo possibile per lavoratori



che abitano in questa citta, oggi, a fronte di un peocapsello di utilizzate aree agricole, aree a standard,
quindi ad un costo piu basso di altre case, oggi ci trovidirfronte certamente alla chiusura di un percorso
molto lungo, ahime, come tutto in Italia € sempre molto ludggli appalti alle procedure, ma io credo,
comungue, un percorso nasce e continua in una sceliaedtasa ad un prezzo giusto o, comunque, piu
conveniente di quello del mercato, agli abitanti di CitgsBhlsamo.

Detto questo, io stessa ho avuto occasione con alcuai quella sera di dire che ci saremmo visti per
lavorare in gruppo primo chiedendo al CIMEP di dare una dedecumentazioni, secondo incaricando un
avvocato di fiducia, '’Avvocato Fortunato Pagano.

L’Avvocato Fortunato Pagano é stato interpellato edranciato a questo incarico essendo stato lui
precedentemente anche avvocato che ha seguito le procedGisI1EE!.

Abbiamo incaricato un altro avvocato e, oltretutto, ooa tutti i Consiglieri ed ai cittadini che
I’Amministrazione Comunale deve dare incarichi, incarichiwigono dati attraverso delibere, delibere
che vengono fatte dai dirigenti e che vengono approvate dallaaGiunt

L’Avvocato Fossati € stato incaricato quindici gioraj éltretutto ricordo che & appena trascorso il periodo
pasquale e I’Avvocato € stato sentito dall’Assessorgngdlo affinché possa esaminare tutta la
documentazione, le problematiche poste e, poi, incontrardaaeiegazione e poi con voi tutti, sapendo
anche che, di fatto, sono stati bloccati, questo &,deittoi discorsi relativi ai pagamenti e, oltretuttosi
come molti di voi sanno, molti cittadini hanno gia pagato, pemblé cittadini stavano chiedendo di
trasformare da diritto di superficie in diritto di preeta il loro alloggio e, quindi, di fatto, hanno gia pagato
guanto il CIMEP aveva richiesto perché vogliono acceldaatr@asformazione.

Siamo di fronte ad una situazione molto complessa di bisogteressi diversi, di bisogni diversi di

cittadini pensionati con un reddito basso che si sono traxddiver pagare un arretrato imprevisto per il
quale era ingiusto per tutti non avere un preavviso, ma € anchehe c’é una oggettiva difficolta a pagarlo
e, quindi, c’é sicuramente un problema per sostenessi tedditi e le persone che hanno, comunque,
problemi diversi, cosi come altri cittadini che hanno trdfaente pagato, perché lavorano in due in
famiglia ed hanno redditi da 50-60.000 Euro.

Ora, dico questa cosa per dire che la situazione credsiackefficientemente chiara a tutti noi, mi dispiace
che si possa pensare che I’Amministrazione non risponda, detésta vi posso assicurare che sulla mia
scrivania non e ancora arrivata ed io credo che, comurapaebb& opportuno sempre, visto che I'Assessore
rispondera, perché ha fatto piu incontri di me, prima dieneih moto meccanismi di sfiducia inutili, anche
se la sfiducia in Italia si venda a chili, ma io cretie questo non serva a nessuno, cioé il pensare che sia
mandata una lettera e che non si sia appositamente oispicgssicuro che e sbagliato almeno con questa
Amministrazione Comunale.

Quella lettera, comunque, non € ancora arrivata oasgvata al protocollo del Comune, domani mattina la
vedro sicuramente, ma vi assicuro che ad oggi sulla mieas@ non e arrivata.

Peraltro i problemi li conosciamo e stiamo lavorando pdechése si risolvano.

Non dico altro, volevo soltanto sottolineare che stiamtapdo di un problema significativo che riguarda,
pero, un fatto positivo in partenza e che continua adlesdare le case ad un prezzo piu conveniente
rispetto a quello del mercato.

Noi abbiamo lavorato per incaricare un avvocato e ricorddecRebblica Amministrazione agisce per atti.
Credo che nessuno é stato chiamato a pagare nulla in gjoesti perché so che I'Assessore — poi ve lo dira
lui — ha avuto occasione di dire al CIMEP in questi gioha era dovuto, al di la della nostra certezza, di
dire che, comunque, i pagamenti sono sospesi ed abbiammaii€$MEP di dare a voi una comunicazione
ufficiale, se questo servo.

Qui mi fermo e credo che sia, a questo punto, utileldgrarola all Assessore Zaninello rispetto a questo
tema.

PRESIDENTE:
Prego Assessore Zaninello.

ASS. ZANINELLO:
Buonasera a tutti.
Permettetemi una piccola premessa.




lo appartengo ad una forza politica molto ideologica, fdbkgsessore e 'Assessore non € un
ideologico, € un amministratore al servizio della citpgeeme non c’é discriminante, nei rapporti con
I’Amministrazione, fra la Maggioranza e la Minoranza, ehaono atti che devono compiere e per i quali io
non privilegio informazioni a nessuno, forse qualche volta jguMihoranza che alla Maggioranza.

Detto questo, voglio ricordare che la sera dopo ils@gio Comunale dell'approvazione dell’'ordine
del giorno io sono stato invitato da alcuni di voi a partecipdrena riunione che si & svolta in Via Martiri
Palestinesi n. 8, sono andato ed ho esposto li qualeperaorso che noi stavamo facendo in ottemperanza
all'ordine del giorno.

Avevo gia inviato la mattina successiva al Consiglio Gaate una lettera al CIMEP con allegato
I'ordine del giorno del Consiglio Comunale, prevenendo, quindi, bindficiale da parte della Presidenza
del Consiglio degli atti al CIMEP, chiedendo di predisporréngtirtamenti che sono stati sollecitati, di
predisporre un invio di una comunicazione ai cittadino cheriitéidel pagamento sono sospesi in modo che
sia piu evidente per i cittadini il termine della sosjmms rispetto alla lettera in possesso
dellAmministrazione Comunale che voi conoscete, in modo tades@ chiaro e con gli uffici abbiamo
predisponiamo la nomina dell’'avvocato.
lo quella sera ho illustrato questo percorso e, sicquneono notoriamente un lazzarone, ho detto a quelle
persone: badate, per ragioni precedenti, mi allontanerd uimaas®it questa settimana serve per predisporre
la delibera della nomina dell’avvocato, in questa settamae qualcosa dovesse in qualche modo ritenere da
risolvere, attraverso la presenza del Consigliere Palettiera presente e la collaborazione degli uffici
avremmo potuto fornire ulteriore documentazione ai cittadini
Quindi, io non ho nascosto che mi sarei allontanato utienaeg, la nomina dell’avvocato ha avuto qualche
giorno di inghippo, perché noi ritenevamo di utilizzare I'’AvvacBagano, I'’Avvocato Pagano si € riservato
qualche giorno per rispondere ed ha ritenuto non corretttt@eckincarico ed abbiamo ricercato un altro
avvocato.

Con questo avvocato e stato subito messo in moto uattmper arrivare ad un incontro.

Nel frattempo, appena rientrato, ho chiamato il CIMEP accettarmi che la lettera di sospensione dei
termini di pagamento fosse stata inviata, il Dottao Zini ha risposto positivamente, dicendo che I'avrebbe
fatta tramite gli amministratori, ho detto a Zito clveeafatto una verifica della situazione e, se ancora non
fosse arrivata la lettera, avrei di nuovo sollecitatestia sospensione che pure € gia ufficiale, perché é negli
atti del’ Amministrazione Comunale, quindi non siamo statnfeper nulla.

L’'avvocato c’e, I'avvocato vuol capire bene tutta la pasitzoi ci siamo chiamati in causa nei confronti del
CIMEP per poter dare I'incarico allavvocato, perché noi pessiamo nominare un avvocato per i cittadini.
Abbiamo individuato una possibilita del Comune di chiamarsaimsa, in quanto interessati a quei lotti ed
abbiamo incaricato I'avvocato e mercoledi c’é I'incontoa €avvocato e, comunque, la settimana scorsa
sono stato interpellato da un vostro rappresentante eettoocome stavano le cose, cioé che mi mancava
'appuntamento con I'avvocato, che ad ore lo avremmotéissai ero anche ripromesso di portare gia al
primo incontro una rappresentanza degli inquilini e I’Avvodad detto: per favore, Assessore, chiariamo
bene le questioni fra di noi prima di andare all'incontroiaatiadini, in modo che sia chiaro cosa facciamo.
Di questo incontro ho avvertito oggi, perché oggi ho avuto ladibpita da parte dell’Avvocato, il vostro
rappresentante.

lo gia la settimana scorsa, quando sono stato intatpelio detto che I'iter stava andando avanti, che la
documentazione era arrivata, che il CIMEP era statoc#falle a fare questo e che mancava solo
'appuntamento con I’Avvocato.

Il giorno 21 avremo questo appuntamento con I'Avvocato, chian con I'Avvocato i passaggi che
vogliamo portare a casa, poi ho detto oggi al vostro rappesge che negli orarti che piu fanno comodo al
comitato metteremo in piedi I'incontro con l'avvocato perepetrificare il tutto; poi, una volta accertate le
situazioni, muoveremo gli incontri con il CIMEP.

Devo dire, proprio nel rispetto che il Consiglio Comunalel&i® a questa Amministrazione, che i tentativi
del CIMEP di arrivare con noi, Amministrazione, ad un aczala imporre ai cittadini & stato da me
rifiutato: io non faccio nessun accordo che sia in violazaeikordine del giorno e non sia stato in qualche
modo concordato con i rappresentanti dei cittadini nedfegse generale, che tenga conto delle ragioni del
CIMEP e delle nostre, ma che sia concordato.

Quindi, ogni atto conclusivo di questa vicenda sara quel ceméassieme I'’Avvocato, il nostro Ufficio
Tecnico, 'Assessore ed i vostri rappresentanti.

Mi spiace che si sia voluto imbastire su questa questioaaspeculazione di ordine elettorale che non ha
ragione di esistere.



| colleghi di Consiglio Comunale sanno benissimo come agigamdo prendo un impegno, per portarlo a
termine e non per fare altre cose, perché ritengo cha sesipre un interesse dietro da tutelare: rispettare
degli interessi che vengono fuori ricercando le forme nriglio

Quindi, che si sia voluto speculare, lanciare una voce dic®@$ui non stiamo facendo niente &, se e stata
fatta da qualcuno, una calunnia, se ¢ stata fatta pareyéiscredito € una calunnia in malafede, se si €
voluto speculare su cose inesistenti, la malafede e apeggio, perché — ripeto — queste cose gia la
settimana scorsa le avevo preannunciate ai vostri rappaesi.

La mia correttezza é arrivata al punto tale di non andammeno quella sera in cui c’e stato I'incontro a...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE
ASS. ZANINELLO:

Quando mi ha chiamato per telefono gli ho detto: mi maagglintamento con I'’Avvocato, una volta che
ho questo appuntamento, fissiamo l'incontro successivd comitato.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

ASS. ZANINELLO:

No, gliel'ho detto mercoledi quando mi ha chiamato.

Andiamo a prendere i tabulati alla Wind e facciamo laficardelle cose dette per telefono.

lo oggi ho solo confermato che la data dellappuntamentd Aewocato era stata fissata, che era
mercoledi e che, su richiesta espressa dell’Avvocato, nen@tato in quella occasione una
rappresentanza.
Questi sono i fatti.
Quindi, abbiamo proceduto nel pieno rispetto dell’ordine dehgiadel mandato che il Consiglio Comunale
ha dato senza ingannare nessuno su niente e con lehepggacdalla sera successiva del Consiglio
Comunale, erano state a voi comunicate in quell’incontro
Grazie.

PRESIDENTE:
| Consiglieri che hanno posto l'interpellanza possonoirespe la loro soddisfazione o meno.
Prego Consigliere Berlino.

CONS. BERLINO:

Mi spiace che I'Assessore Zaninello che se la prendaraisl
Qui non si tratta di calunniare nessuno o cercare di caedloada di qualcuno.
Ripeto che questa sera nessuno dei Consiglieri ha fomemsgano, i cittadini sono venuti qui liberamente
a manifestare il proprio disappunto per le risposte che hdgeaito in questi giorni.
Ora, poco prima, qualche cittadino si € un po’ risemifeetto a quello che lei ha affermato, quindi, a noi
arrivano queste voci dai cittadini, per cui quello cls&iécesso questo sera da parte nostra non € nient'altro
che portare allattenzione della Giunta questo malesseneindi, da parte nostra volevamo capire come
stanno realmente i fatti, perché noi ci relazioniamo ebAdsessore, ma anche e soprattutto con i cittadini.
Per cui, visto che noi avevano notizie diverse da quelléetlbeha appena spiegato, siamo contenti che i
cittadini hanno sentito dalla sua viva voce quanto steesi@ando e a questo proposito, siccome il Sindaco ha
detto che sono gia passati quindici giorni da quando é statondatiato a questo avvocato, allora io chiedo
agli uffici di venire in possesso della delibera di Giuwa la quale e stato dato mandato a questo avvocato.
Poi ci sarebbe da domandarsi perché bisogna aspettare quaseiper riuscire ad avere un appuntamento
con questo avvocato, non so dove andate a pescare questitavutiavia, aspettiamo, ma una cosa deve
essere chiara: si & costituito un comitato a nome di tghdomini di quella zona, quindi gli interlocutori
restano i rappresentanti di questo comitato.
Per cui, non so se le Poste in questa occasione s&aa@ssi lente, cosi come dice il Sindaco, pero se
I’Amministrazione non e riuscita a venire in possesso diid@nti che vengono presentati, sono
preoccupato, perché...




INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BERLINO:

Va beh, c’é stata Pasqua, damo la colpa anche atp®as

Spero che non ci si metta di mezzo nient’altro e clitéaidini possano avere le risposte che
attengono.

Se dobbiamo dare una certezza scritta sulla interrudigirtermini, che lo si faccia al piu presto e
che lo si faccia nei confronti dei rappresentanti del camit

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

lo mi impegno a telefonare al Ministro Gasparri persfathe la lettera dei cittadini inviata al
Sindaco arrivi domani mattina, ma penso che questaddtt®indaco ce I'abbia anche se dice di doverla
ricevere domani, io mi domando perché ultimamente sulla sivarsa...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:

Ma cosa ho detto?

Ho detto la verita, ho detto quello che lei ha deit® che la lettera non é arrivata sulla sua
scrivania.

Mi impegno io a telefonare al Ministro Gasparri perdaere la lettera.

Noi siamo piccoli Consiglieri, ma riusciamo anche a comueican alcuni soggetti che possono
interferire anche sulla possibilita di farle pervenirdeittera.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Sicuramente molto meglio di come lei fa funzionare gquAsaministrazione, caro Sindaco!
Sulla sua scrivania arrivano solo delibere di Piano Regelat
Stranamente ultimamente arrivano solo lettere...

PRESIDENTE:
Stiamo alla questione che interessa i cittadini!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Vale per lei e per tutti!

CONS. BONGIOVANNI:
Vale per i cittadini, caro Presidente!

PRESIDENTE:
Lasci perdere!

CONS. BONGIOVANNI:




Presidente, noi parliamo dentro e fuori, non ci sono @issoente problemi!

Mi faccia terminare, perché vorrei dare una risposta@@the incongruenze che sia il Sindaco sia
'Assessore questa sera hanno detto davanti a tittédini, perché dire che il Sindaco non ha lettera e che
domani ricevera la lettera, poteva leggerla anche cinqoetinf, visto che qualcuno gliela ha consegnata
brevi manu al Sindaco e, dopo averla letta, poteva dateeama risposta, ma non voglio che cio accada in
tempi cosi brevi, Signor Sindaco.

La risposta la daremo domani, anzi, invece di darla dorieadaremo subito dopo la campagna
elettorale, promettendo, ovviamente, ai comitati chissa. cos

La cosa che noi chiediamo é che i cittadini non venganoiprgso, perché quando I'’Assessore
dice “abbiamo dato mandato all’Avvocato Pagano che haatfiidi prendere il mandato di questa pratica”,
vorremmo capire anche perché |”Avvocato Pagano siuatifd di prendere questa pratica e...
INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Se ha bisogno di dire qualcosa, chiede la parola ed intezlve
Lei ha I'abitudine di stare in Maggioranza e non accseigiressere in Maggioranza!
Questo & il suo drammal!
Schiacci il pulsante ed intervenga quando le sara datadda.

PRESIDENTE:
Consigliere Bongiovanni!

CONS. BONGIOVANNI:

Mi scusi, Presidente, ma pensavo gliela desse lei gugststa al Consigliere Digiuni.

Quando ci si accusa di imbastire una campagna elettorateo, io su una cosa non sono d'accordo,
cittadini, su quello che ha detto il Consigliere Berlinogache c’€ un comitato e nel comitato bisogna
intervenire.
lo ricordo per esperienza di quindici anni che faccidtisalisul territorio che quando i cittadini sono venuti
in massa, si & avuta una risposta; quando la rapprezarsiadridotta, pian piano questa Amministrazione e
riuscita in qualche modo ad interferire su quei pochi e cuumitati sono spariti.

Per cui chiedo che veramente i cittadini su questo probdigaina la delega, ma siano presenti in massa,
perché davanti alla massa, davanti ai cittadini i sigihella Maggioranza si prendono la responsabilita di
parlare, altrimenti vi lasciano andare come una onda luigesieo brodo senza trovare soluzioni.

Questo e un appello che faccio a tutti e che serva dnlezperché a fare campagna elettorale non siamo
noi, potevamo farla precedentemente quando c’e stato iiglioSomunale, responsabilmente abbiamo
preso I'impegno di dare delle risposte a cittadini che h@nololemi seri, perché c’é gente che non ha la
possibilita arrivare a fine mese e non ha la possilsit@ramente di pagare quelle somme.

Allora, abbiamo voluto congiuntamente fare un atto unanime dgiglamComunale, ma se 'atto unanime
dell'l1 marzo ha avuto questo esito e vediamo un pallegg@éesvocato e avvocato, dopo che spendiamo
miliardi di consulente!

Troviamo I'’Avvocato Pagano che rinuncia, 'Avvocato Fot@he accetta con riserva; beh,
Assessore Zaninello, anziché scappare dal Consiglita disposta seria e costruttiva e non dica: ci siamo
sentiti ieri!

Questo ha poca importanza, potevamo esserci sewtfiteainque minuti fa, il problema é che
abbiamo una risposta da dare e la risposta non ce l'aveie dovete prendere in giro i cittadini prima della
campagna elettorale!

Vigano, I'appello lo faccio a te, perché tu dai la risapma il problema & questo, concreto e serio ed
ai cittadini glielo dovete dire!

lo vi ricordo che questo Consiglio ha la possibilit@leliberare, di fare attivita ed atti comunale che
non sia straordinari; dal 28 di aprile questa Amminigtree chiude!

Ecco perché vi dico che non dovete prendere in giro i aiitguérché, se non lo hanno fatto in un
mese e dieci giorni, non pensiate che lo facciano in giemi!




Questo e quello che bisogna dire ai cittadini e, aliokato tutti ad essere presenti alle discussioni
ed agli impegni che questi politici e chi dice che si cavpkr questioni elettorali dia delle risposte serie e
costruttive!

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

Brevemente, perché all'inizio, quando sono intervenuto dulafiése che mi vedeva impegnato ad
accettare una proposta che aveva fatto il Consiglidradee ho detto alcune cose riguardo questa questione
del problema che i nostri cittadini hanno rispetto alla CIMEP

Credo di essere stato abbastanza intuitivo nel direlctwei énterventi, al di la del fatto che strappa
qualche applauso, ma noi siamo abituati a sentire Bongiovarrgdasti interventi...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Il pubblico non deve permettersi di fare commenti su nessusi@liene!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
No, Consigliere, non difenda cause indifendibili!
Questo non & accettabile!
Sono i Consiglieri che devono intervenire e parlare a tutti!

CONS. VIGANO:

Per quanto mi riguarda, non ho bisogno di dimostrare sthsei@impegno nelle istituzioni, ma per
guanto riguarda il tema specifico, credo che, comeahbtiiamo fatto in un precedente Consiglio Comunale,
abbiamo recepito quelle che erano le istanze chedicittaanno portato in questo Consiglio Comunale e,
come tutti, abbiamo approvato un ordine del giorno.

Quindi, io non credo di non aver fatto niente; con i Consigilee io rappresento abbiamo discusso
e, quindi, approvato un ordine del giorno.

Non credo che questo sia poco, probabilmente potevamdifaiti, ma certamente non facciamo
quegli interventi che fa il Consigliere Bongiovanni, ce ne diaano bene dal farli.

Quando ho detto che sono stato abbastanza intuitivo nehdit@sognava aspettare la risposta della
Giunta, che e venuta con l'intervento del Sindaco e carinearita di comportamento, che tutti abbiamo
potuto sentire, di come la vicenda sta per essere &radtAmministrazione.

Ecco, per quanto ci riguarda, credo che I'aver sentiieecl’ Assessore Zaninello abbai preso a cuore
la vicenda e, conoscendolo, sappiamo che sara puntuale neédaguienda, ci sentiamo non dico
tranquillizzati, ma certamente siamo piu confortatifdéb che ’Amministrazione ha in mano questa
vicenda.

Questa mi sembra sia la risposta piu corretta che atpstgva venire dall Amministrazione e questa é stata
data.

Il resto degli interventi che, a corollario di questocangnto, sono stati fatti, beh, ognuno li giudica.

Credo che nel merito della vicenda siano state datestisgghe io giudico convincenti e che devono essere
certamente da parte dei cittadini attenti a far sigcleste cose vengono ad essere messe in campo.
L’Assessore ha dato la piena disponibilita, a lui tapeesto compito e noi, per il rispetto, ma il rispetto e
stato anche riconosciuto da chi € intervenuto da part®ppbsizione, che abbiamo nei confronti
dell’Assessore Zaninello, credo che la partita sara jmesansiderazione e tenuta nel massimo della
considerazione.

Con questo io mi auguro che quando ci rivedremo, a bresaraino potuti fare dei passi avanti per quando
riguarda la risoluzione di questa partita.




PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

lo ho ascoltato con grande attenzione le parole pronemsimidal Sindaco sia dallAssessore in
risposta alle varie interrogazioni su questa faccendanciite Consiglieri hanno fatto.

Diciamo che in linea di principio sono soddisfatto, perdandisturbato un po’ una controversia che
c’'é stata tra 'Assessore ed un cittadino.

A me le cose dubbiose mi allertano e mi danno un po’adiquupazione, quindi preferisco che
alcune scene dubbiose vengono eliminate.

Pertanto, chiedo, quando il Presidente riterra opportunajwriane dei Capigruppo con
I'Assessore, il Sindaco e la delegazione del comitatwglatare insieme se le risposte che sono state date
sono soddisfacenti e sono state puntuali, oppure se secondadtrosg non € stata puntualizzata.

Dopodiché, noi non possiamo fare null'altro che prendere wiaigee politica.

Intanto chiedo all’Assessore competente se sul ntestitorio ci sono altre realta di questo tipo o se
e possibile che questo possa accadere, cosi almaticezziamo con un po’ in anticipo e non arriviamo in
ritardo, perché, come per tutte le cose, &€ meglio prevelmireurare.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Sisler.

CONS. SISLER:

Presidente, io non reputo di essere particolarmentéigetgke, ma neanche particolarmente stupido
e, poiché tutta la Maggioranza si e dichiarata completansedtiisfatta dell'intervento del Sindaco e
dell’Assessore, qualche dubbio mi & venuto, poiché io non h@agsblutamente nulla di che cosa e
successo in questo mese e dieci giorni.

Ho compreso perfettamente che ci sono state una segiefdniate allavvocato, uno ha rifiutato e
I'altro no, ma piu di tanto mi sembra che non si sia raggiobame obiettivo principale, cioé dare una
risposta ai cittadini.

Siccome noto con piacere che tutti i Consiglieri di Maggiza stanno cercando di trovare accordi
separati fuori da questa aula, quindi vuol dire che quantoritéatip che i cittadini abbiano perso una
serata per venire qua ad ascoltare noi, a qualcosa ®seevto, se non foste venuti, probabilmente non vi
avrebbero ricevuti, ma questa € una mia considerazione.

L’Assessore non c’¢, il Sindaco non c’e, pero una congiibera la devo fare.

Il fatto che I'Assessore Zaninello prenda a cuore quaséada, non € una gentile concessione che fa, € un
semplice dovere che un Assessore di questa citta deve cempie

Il fatto che si fara carico & ancora piu grave, perehdesdoveva fare carico un mese e dieci giorni fa,
altrimenti noi cosa abbiamo votato a fare un ordine dehgid

lo non ho capito sinceramente quale € la strada abedetpercorrere 'Amministrazione e, siccome non
intendo fare demagogia e non intendo strumentalizzaredtase&r spero che nella riunione che si sta
tenendo in maniera ufficiosa nella saletta attigua I'8ssee ed il Sindaco siano piu chiari con i cittadini di
guanto lo siano stati in questa aula, perché dire “quardadremo speriamo di avere una risposta”’, come
ha fatto il Capogruppo Vigano, significa sostanzialmenteabse: la prima & che ancora oggi non si sa nulla
della vicenda e la seconda e che si costringe i cittadornare in aula in una prassi assolutamente anomala
per ottenere un diritto ed il diritto non e quello di vedsolto in termini positivi la vertenza, ma il diritto &
avere una risposta chiara e certa affinché loro possgire perché, se si continua a prorogare questo
termine, evidentemente si precluderanno altre strade ,gplerché scadono termini, perché la legge, poi,
impone determinati passi e loro rimangono incastrati in cwlwicieco.




Per cui, la proposta che ha fatto il Consigliere Notgebndi una riunione con i Capigruppo ed i
rappresentanti dei cittadini € la stessa che avevoia#lfinizio, per cui non posso che accoglierla, ma
spero che in questa riunione ci sia un qualcosa di concatalei termini certi per cittadini.

PRESIDENTE:

Allora noi adesso finiamo le interrogazioni e, al ternde#le interrogazioni, si riuniranno i
Capigruppo che si dovevano gia riunire per una vicenda che @esisaall’inizio da Petrucci e da altri che
riguardava i drammatici fatti che sono avvenuti in Iraquesti ultimi giorni, in ogni caso la riunione dei
Capigruppo potra anche attivarsi per incontrare amministeatt®legazione dei cittadini.

Ci sono, a questo punto, iscritti tre Consiglieriréati, Sale e Berlino.

Mi pare che Berlino intenda proporre una mozione d'ordinale|8 stesso, quindi, Petrucci, lei
deve aspettare ancora un attimo, e come lei Bonalumiprdefalle mozioni d’ordine.

Allora, prima mozione d’ordine.

Prego Consigliere Berlino.

CONS. BERLINO:

Presidente, la mia mozione é stata sollecitata daliiom intervento con il quale lei, giustamente,
ha richiamato quanto richiesto dal Consigliere Notgetme, cioe, questa riunione con i rappresentanti dei
cittadini con i Capigruppo.

Pochi minuti fa é stata votata una mozione d’ordine cojdde un Consigliere di Maggioranza
chiedeva di accelerare le risposte per consentirgaidlicit per non stare qui fino a mezzanotte, pero lei
adesso interviene e dice di finire prima le interrogazigroidare la riunione con i cittadini.

Allora, se dobbiamo andare con un senso di logica, dobhisterrompere qui il Consiglio
Comunale con una sospensiva, fare subito quella riunioneCapigruppo ed i rappresentanti dei cittadini,
sennod mi pare un controsenso rispetto a quello che évstato in precedenza.

Grazie.

PRESIDENTE:

Consiglieri, sono chiari i termini di questa mozione dioe?

La prima mozione aveva l'obiettivo di riferire immediatnte, non solo al termine di tutte le
interrogazioni, sul punto che interessa i cittadini, il glisha votato questa mozione d’'ordine ed é stato
riferito immediatamente; ci sono state le risposteSitaiiaco e dell’ Assessore, le dichiarazioni di
soddisfazione o meno da parte dei Consiglieri e con questodiquesta fase delle interrogazioni, quindi noi
abbiamo risposto alla prima mozione d’ordine.

Ci sono i diritti dei Consiglieri rispetto alle altrgerrogazioni.

Adesso lei dice che anche rispetto ai diritti dei Coresigier le altre interrogazioni, facciamo subito la
riunione dei Capigruppo e questa € una cosa diversa dall'altra...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:

lo sono il Presidente del Consiglio, non sono un Capogruppdonsigliere Comunale.

lo sto cercando di applicare il regolamento secondo o &t prassi.

Ora, la proposta che fa Berlino & di fermare il Consiglbmunale, quindi le altre interrogazioni, e
fare subito 'incontro dei Capigruppo su questa vicenda faggecion la delegazione.

E chiaro?

Anche qua, uno a favore ed uno contro.

Al termine di questa c’é I'altra mozione d’ordine.

Prego Consigliere Notarangelo.




CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Penso che era la stessa cosa che avevo chiesto i@eesth@o chiesto altri Consiglieri, quindi una
sospensiva per fare una riunione con i rappresentantiti@eiici per verificare fino in fondo la
soddisfazione dei cittadini stessi.

lo vorrei chiarire questa posizione, pertanto sono dtfalccoon questa sospensiva per questa
riunione con la delegazione dei cittadini, pero prima di faestgusospensiva chiedo la verifica del numero
legale, perché, almeno per educazione, come comportameamgpée cosi questo Consiglio!

Ci sono delle persone che stanno una, due o dieci areesedeguire tutto il Consiglio, magari
anche un dibattito che non gli interessa, pero la democriaeigtie bisogna ascoltare anche quelle frasi che
possono essere scomode alle nostre orecchie e, invece, mamtigain questo Consiglio, si verifica che una
stragrande maggioranza dei Consiglieri di Maggioranzauirtranza & poco rispettosa delle istituzioni!

Pertanto, chiedo la verifica del numero legale.

PRESIDENTE:
La richiesta di verifica di numero legale prevale arglia mozione d’'ordine.
Pertanto, invito i Consiglieri di rientrare in aula.
Prego Dottor Merendino, proceda alla verifica del nuntegale.

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

PRESIDENTE:

18 presenti, la seduta é legale.

Adesso siamo arrivati al punto che su una mozione d’ordimp@sta dal Consigliere Berlino c’é
stata una adesione.

Ci sono interventi contro la mozione?

Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BIONGIOVANNI:

Presidente, solo per fare presente a tutto il Congggiimunale che la Maggioranza é presente in 14,
quindi il Consiglio prosegue perché la Minoranza responmsahtie rimane in aula e questo e da chiarire,
perché i cittadini capiscano che siamo molto legati alpooblema, a differenza di una Maggioranza che
non c'e questa sera.

Comunque, siamo d'accordo sulla sospensiva.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione la mozione d'ordine del Consigliere Berlino.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
16 presenti: 15 si e 1 astensione.
La seduta e sospesa per una riunione dei Capigruppo con Assesiebegazione.

SOSPENSIVA (ORE 21:55 — ORE 22:30)



RIPRESA DEI LAVORI
Assume la Presidenza del Consiglio la Vicepresidente Del Solda

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Petrucci.

CONS. PETRUCCI:

Grazie Presidente.

lo ho atteso con pazienza, visto I'ormai ordinameletmocratico di qguesto Consiglio che cambia
spesso le regole, mi sono adeguato giustamente a quebleatitele esigenze della serata e quindi prendo
adesso la parola per fare tre interrogazioni, la prijwarda la manutenzione ordinaria delle scuole, delle
palestre delle scuole.

Nell'ultima Consulta dello Sport, di cui faccio pameplte associazioni si sono lamentate che quasi
tutte le palestre hanno dei problemi di manutenzione, periaseria semplice lampadina passano anche dei
mesi e secondo queste manutenzioni sono molto lente e guiraiano in grave disagio a fare attivita
agonistica.

Credo che c’e anche un problema di cambio di attrezzaturésulta che in una scuola il quadro
svedese é stato tirato giu, € passato un anno e mezza@enoora stato sostituito, quindi mi pare che ci sia
anche un problema di attrezzature sportive che vengono tolte gerahéotte e non vengono cambiate.

Quindi si chiede che in merito a questa problematica sirdiarisposta perché si comincia anche ad
avere problemi per far frequentare le palestre alleoper.

L’altra interrogazione € per I'Assessore Paris.

lo ho chiesto un mese fa, poco piu poco meno, la situazidlaestrada del parco che € una strada che come
tutti i cinisellesi sanno, per le forti pubblicita fatte 8@hdaco, anche con le sue fotografie, dovrebbe dare
inizio a quelli che sono i lavori della metrotramvia engliié una strada fondamentale per il discorso della
metrotramvia.

lo gia un mese fa ho fatto presente che i lavori di gusttda sono a buon punto, nel senso che ci manca
solo l'asfaltatura perché sono gia stati fatti gli oérrbanizzazione, gli scarichi e quant’altro, c’e solo un
problema, che dove sono arrivati i lavori c'eé davanti un magae abusivo, una casa abusiva che mi pare
dovesse essere abbattuta e quindi i lavori arrivati allgrigté abusiva si sono praticamente fermati e adesso
fanno qualche sistemazione di qui e di li, pero io contatare il mio giro quasi quotidiano e i lavori sono

al rallentatore e quindi anche i tempi in cui questadst doveva essere aperta sono stati superati.

Superati perché questo problema di abbattere questa case alensbra che non sia ancora risolto, mi
risulta che sia stata fatta prima di Pasqua una riunionauttogli interessati a questo problema e si & deciso
una data di ultimatum per compiere questo sgombero.

lo continuo a vedere pero che in quel capannone c’e uwitaattie una attivita lavorativa, non é che quel
capannone e un ripostiglio, c’é una attivita lavorativa tad;altro, & una attivita lavorativa che siccome
viaggiano dei mezzi che vanno a fare i lavori esterni, castio ad attraversare oggi quello che € il cantiere
di questa strada, perché hanno chiuso quello che eras&acosginario e quindi attraversano un cantiere

con dei mezzi pesanti in movimento.

lo credo che siamo al paradosso perché in un cantisoditdi ci sono quelle belle strisce rosse che delineano
il cantiere dove c’e scritto che é vietato I'accesso.

Ora che sia concesso a quella gente che lavora per alitepri, per altre cose di attraversare un cantiere
con i mezzi in movimento mi sembra una cosa un po’ scardal@savviene solo in questo Comune.

Credo pero che in questa situazione che é diventata paradossale I'Assessore mi deve quanto meno dare
una risposta perché altrimenti i 30 giorni canonici per aeerisposte non sono rispettati, tra un po’
terminiamo i Consigli e forse la risposta me la ddleaggossima legislatura.

lo avevo la necessita di sapere, per l'utilita pubblica chetgstrada riserva, quando verra inaugurata e
quindi guando andranno avanti i lavori, questo € il problemgi i lavori in quella strada sono quasi fermi.




La terza interrogazione riguarda la via Lulli dove finatteehanno fatto il marciapiede, pero come al solito i
lavori non vengono completati, non capisco perché su questo marciapiedestato posto un divieto di
sosta.

lo ho gia avvisato anche i tecnici dell’ufficio che sanretttesnente quale € il problema, questo marciapiede
0ggi viene ancora utilizzato come sosta di autovetture, gperdicittadini non c’e€ nessun vantaggio ad aver
fatto i marciapiedi, quindi si tratterebbe di metterecaetelli a farli rispettare e poi di fare degli
attraversamenti di strisce pedonali e di discesa peomeion handicap perché non sono stati previsti
allinizio e alla fine di questo marciapiede una cosgudisto genere, cosa grave perché normalmente quando
si fanno questi lavori si dovrebbero avere in testade come vanno fatte, comunque si pud sempre
rimediare perché si tratta di fare un piccolo interventdistiesa e di salita per persone portatori di handicap,
pero credo che vada comunque rispettato il principio cheardiapiede non si pud sostare, quindi invito
anche 'Assessore alla Vigilanza a fare il suo dovestpwihe € un marciapiede nuovo bisogna dissuadere
guanto meno le persone che avendo la possibilita di parchegg@re ad un parcheggio pubblico adiacente
forse conviene metterli nel parcheggio pubblico piuttosto chédggiare la gente sulla strada.

Ancora una interrogazione per I'Assessore al decentreanso benissimo il problema da me richiesto quale
e, le preannuncio che dal momento che non vedo nessuna rispostid@o a quello che ho sottoposto, le

fard pervenire una mozione nei prossimi giorni.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BANALUMI:

Anche io ho qualche interrogazione, la prima é relativare determina presa dal settore vigilanza
urbana in data 1 di marzo e intitolata “Ampliamentosigtema di videosorveglianza sul territorio di
Cinisello Balsamo”.

lo desidererei che I'Assessore ci spiegasse in checooséste questo ampliamento, intanto
'ampliamento presuppone qualcosa di esistente, quingiagisi quale é I'attuale sistema di
videosorveglianza e in che cosa consiste, in che cosatlasmpliamento perché mi pare che sia giusto
capire da chi e per quali finalita siamo o saremo d@decegliati.

Per evidenti motivi di rispetto della privacy e perfatto di interesse generale, io credo che
I'Assessore ci debba dare qualche chiarimento in questeria.

Una ulteriore interrogazione e relativa sempre ad urardata con la quale vengono disposti i pagamenti di
alcuni lavori pubblici, nella fattispecie si tratta di reatizione di nuovi marciapiedi ed eliminazione barriere
architettoniche il cui finanziamento del pagamento & stéiettuato attraverso il provento di BOC.

Ora vorrei capire con quale trance dei buoni ordinari comengadissi, perché mi risulta che siano state
emesse due serie, una per finanziare i lavori di amphéardel Cimitero e una per finanziare i lavori di
Piazza Gramsci, non mi risulta si fosse ricorso anfiiiamento dei BOC per finanziare altre opere pubbliche
che non fossero le due che ho citato, quindi avrei bisogrepitie in forza di quale delibera c’é
l'autorizzazione ad utilizzare questi finanziamenti pa&gare lavori pubblici di tipo differente.

Una ulteriore interrogazione, anche questa é rivoltAsdkssore ai Lavori Pubblici ed € sempre relativa ad
una determina del suo settore attraverso la quale appbsigtorto di 25 mila euro, quale compenso per
l'architetto Vincenzo Luzzi di Cinisello Balsamo perche paggiornamento dell’elenco annuale 2004 e per
la redazione del programma triennale 2005 — 2007 dei lavori pubblici.

Vorrei che intanto mi fosse fornita la bozza del discgrke e che ci fosse data una giustificazione rispetto
all'importo, a me pare che fino ad oggi I'elenco trieerdglle opere pubbliche e I'elenco annuale sia stato
redatto dall’'ufficio.

Non mi risulta che fosse mai stato affidato un incapicdessionale e comungue siccome lI'importo mi pare
rilevante, si tratta di quasi 50 milioni ed & un lavdne potrebbe essere fatto direttamente dall’ufficio,
I'Assessore magari ci pud spiegare per quale motivo &€énegportuno che venga redatto da un tecnico
esterno.

L'ultima interrogazione é relativa all’esito di alcunepedenti interrogazioni effettuate dal collega
Bianchessi che questa sera non c’'e e alcune fatte geersonalmente rispetto alla segnalazione di presunti
abusi di carattere edilizio effettuati in varie epoclaevari titolo sul territorio comunale.




Queste interrogazioni quando sono fatte dai Consiglieri sative a presunti abusi edilizi, perd hanno
avuto la conferma nelle risposte degli uffici che perdvan® sempre dopo molti mesi e per gli ultimi abusi
segnalati, nonostante fossero stati segnalati pareshjmo fa, il ritardo delle risposte ha fatto si che
scattassero comungue i termini per poter presentasadono edilizio.

Questa e una previsione del legislatore, quindi € legittimealoeo che |li compiano possono utilizzare
guesta normativa.

Questo perd mi induce ad una riflessione, intanto gli athesebbiamo segnalato non erano particolarmente
clandestini ma erano sotto gli occhi di tutti, per unparicolare si trattava dell’esercizio abusivo secondo
noi di una attivita commerciale in capannoni industriali clsemdo esercitati su una strada di grandissima
percorrenza poteva essere certamente sotto gli octhtice comunque non sarebbe dovuta sfuggire a
coloro che sono preposti e quindi se non e sfuggita ai Camsigi domando per quale motivo queste cose
sfuggono quando sono di pubblico dominio a chi dovrebbe tutelarci iropa®o e quindi una
interrogazione all’Assessore che € comunque complessaeénsel di cercare di capire quale
I'organizzazione della Amministrazione comunale rispett iallagine e alla repressione di eventuali abusi
edilizi perché mi pare che o I'organico é sottodotato o noniéna bene il sistema dei controlli.
Evidentemente dovendo poi parlare di situazioni particolari e fareode non credo che sia questa la sede,
gli Assessori e ’Amministrazione sanno a quali episodi locConsigliere Bianchessi ci riferiamo, pero io
credo che un minimo di riflessione vada fatto, e petit@&udell’abuso e forse anche per il fatto che fosse
sotto gli occhi di tutti e non credo che sia un compito dei igh&s comunali quello di fare gli accertatori di
questo tipo di violazione.

Grazie.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente, molto brevemente, prima di passalew@tke brevi interrogazioni una
comunicazione va fatta, io come Capogruppo ho partecipdesresad altri Capigruppo con il comitato per
la questione che tutti conoscete.

E giusto che portiamo a conoscenza di questo Consighitogehe & venuto fuori perché altrimenti &
qualcosa che ci teniamo a livello personale e questopsTe non e corretto, noi quando siamo Capogruppo
dobbiamo venire in aula e dire quella che é stata la disogsgenerale, per lo meno in una sintesi.

Quello che ho capito io, che mi sono sforzato di capipgesto, ci siamo impegnati tutti a prendere
la situazione, in primo luogo I'Assessore e poi tutti glii @gapigruppo per far si che questa partita non resti
lettera morta visto che c’é una certa urgenza.

L’Assessore si € impegnato fortemente per far sdahdomani mattina stessa la sospensione dei
termini che & un po’ velata attraverso una mia verfmaun legale, con un mio fiduciario che ne capisce in
materia giuridica e normativa.

Naturalmente noi abbiamo chiesto attraverso I'Assesswd CIMEP concordi delle scadenza
precise perché altrimenti domani mattina puo un altro fungmoagualcuno dire che poiché termini non ce
ne sono, si sospende senza limite di tempo.

Naturalmente ho anche chiesto ai cittadini di farews elenco con dei numeri di telefono del
comitato per poter tutte le forze politiche e tutti i Cgheri comunali, non soltanto i Capigruppo che
intendono partecipare a dare un contributo per la risoluzieltee problematica, per quello che ne possono
fare, per quello che la legge gli permette, ecceterttadaii si sono impegnati nel tempo a loro disposizione
di farceli pervenire.
lo prendo I'impegno che qualora vengo in possesso di quel dotoifoerasferird in copia a tutto il mio
gruppo consiliare, perché questa problematica non inteselsane ma tutti i Consiglieri, pertanto ringrazio
i cittadini e ringrazio I'Assessore per l'indice diegide civilta che ha dimostrato in quella breve riunione
perché quando c’e un indice culturale e civile si riesch@a capire qualcosa e a cercare anche di risolvere
le problematiche.

Pertanto vi ringrazio per questa esposizione civile.

Vado velocemente alle interrogazioni che intendo fare.




Sono venuto a conoscenza attraverso la stampa che in @ienaci alcuni giorni fa per atti
vandalici sono stati tagliati cavi dell’energia eletirieccetera.

Questa e una cosa molto seria, oltretutto si paB&@livolts, quindi & pericolosissimo, pertanto
I'Assessore competente se ne deve fare carico perabénte di sicurezza sulla 267 dovrebbero
responsabilizzare il responsabile di cantiere a mettanerima e sicurezza, perché non puo lasciare fili cosi
ma li dovrebbe quanto meno mettere in sicurezza, non &halmeque arriva con un trucco puo tagliare tutto,
guesto € un fatto gravissimo perché se quella persaf@iguratamente prendeva la corrente poteva anche
rimanerci.

Quindi credo che i cantieri vadano messi in sicurezza.

Sempre in riferimento a piazza Gramsci, ho notato’therlinazione é piuttosto scadente, & molto
bassa, non so se é questo il tono della luminosita chek dare, per me che amo molta luce € un po’ poco,
in piu ho trovato un’altra anomalia, sempre nei lavori dizaa@ramsci, sulla parte di via Frova, di fronte
all'Hotel Villa Ghirlanda, dal pezzo che va dal Bancesi» alla chiesa, il marciapiede, o per lo meno quello
che dovrebbe essere un marciapiede & molto sporgente rafzettede stradale, io ho notato venendo da via
Frova verso sud per Milano, é capitato che alcuni autorstlhianno preso con le ruote dove c’eé questa
specie di marciapiede, mi sembra troppo sporgente rispletimearita del campanile, non so se € una
osservazione corretta o no, verificate perché puo diveatapeoblema con le moto, con le macchine puo
succedere qualcosa, verificate, una attenzione in piu noragunast
La stessa cosa chiedo all’Assessore competente Ribecco, angolo via Giordano, qualche mese fa e stata
tagliata una pianta che era morta pero giustamente I'sapiee ha fatto questo lavoro ha tagliato la pianta e
non si e preoccupata di mettere in sicurezza il marciapigglan dorso talmente alto che due o tre giorni fa
una signora della mia etd mentre camminava é scivetbhéacaduta, per fortuna che non si é fatta niente,
perd penso che non sia corretto come € stato fatioildali minimo andrebbe svuotato con una trivella e
portato il marciapiede a pari, perché non puo essere un @gssngoloso.

Ancora, non € in sicurezza via Frova, il parcheggio dovéadRopolare di Milano, oggi Banca di Legnano,
abbiamo una pavimentazione in porfido e molte di questedasnb sollevate dal pavimento, chiunque puo
fare degli atti vandalici visto che la pavimentazione & s@@@meon so se la pavimentazione e della
Amministrazione e privata, ad ogni modo bisogna provvederesmsist.

Ancora, ho notato un abuso edilizio, non so se & abussomaile concessioni, in via Beato Carino, di fronte
alla scuola civica c’e una costruzione, un cascinale,amildiche ogni giorno viene alzato un pezzo, e in
questi giorni qui ne stanno alzando un altro pezzo, poich&edwmalcun cartello chiedo all’Assessore se c'é
concessione edilizia.

Ringrazio per l'attenzione.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Berlino.

CONS. BERLINO:

Volevo ringraziare il Consigliere Notarangelo che bentatta a delucidare quei cittadini che non
avevano potuto presenziare alla riunione di quello che é erealisquello che é stato deciso e degli impegni
che ha assunto I'Assessore e I’Amministrazione.

E chiaro che come responsabile del gruppo di Forza Italiasiaa attenzione sara alta fino a quando
questi impegni saranno portati a debita conclusione.

Ho preso la parola per una interrogazione che ho dimemticéare in precedenza che riguarda gli
impianti sportivi di via delle Rose.

I lavori di riqualificazione di questi impianti che rigaho oramai ad un paio di anni, mi viene detto
da alcuni cittadini che questi lavori sono fermi oraméliadgunno dell'anno scorso e quindi vorrei capire
che cosa succede, perché e una struttura sportiva diegtaqeitta ha assoluto bisogno e quindi mi
piacerebbe sapere di quanto questi tempi devono esseregpi,orog

grazie.

VICEPRESIDENTE:




Prego signor Sindaco.

SINDACO:

Cerco di rispondere ad un po’ di interrogazioni, partenda dighiesta del Consigliere Sisler il
quale chiede se sia possibile mandare il conto delle g@eguanto riguarda le pubblicazioni della
Amministrazione comunale.

Premesso che tutti i Consiglieri comunali sanno che i diet piano esecutivo di gestione e di tutti
gli atti che sono documenti pubblici che anche i cittadini posgohi@dere, € possibile per chiunque capire
guanto é il costo della informazione che 'Amministrazianaifcittadini e da questo punto di vista quando
si fa una domanda cosi generica in maniera strumentplierdadell’ Assessore Sisler, lo chiamo Assessore
in quanto Assessore di Muggio e dovrebbe come me in teamandinicazione da parte degli enti nei
confronti dei cittadini, € un tema rilevante, come comangi@ quanto comunicare e come evitare di fare
campagna elettorale sempre.

Questo e un problema nel senso che io credo che per gigasbala questa Amministrazione
comunale c’é stata sempre una forte attenzione adescharci facesse campagna elettorale, io ho sempre
inteso la comunicazione come servizio, quindi dico ai @tiesi che per quanto riguarda il discorso di che
cosa costa una cosa o un’altra ci sono dei terminigadiportuno circostanziare le domande perché se
pensate il contratto di quartiere Sant’'Eusebio sul téatla comunicazione é costato piu di mezzo miliardo,
ci sono i giornalini che vengono agli abitanti, tutto il pianoaimunicazione sul trasferimento delle case e
allora da questo punto di vista quale € il costo dellaucdrazione che viene richiesto?

Il secondo passaggio riguarda la metrotramvia, la richfesta dal Consigliere Sisler cosi come dal
Consigliere Petrucci.

lo vorrei ricordare a tutti che la strada statale 3 metrotramvia sono progetti sui quali il Comune
partecipa economicamente ma sono appalti fatti dal Comundatidvié gestiti dal Comune di Milano.

Non voglio scaricare su altri responsabilita che sono digeti anche qua mi sembra inutile fare
polemiche, io credo che sia un problema di tutti noi italigfaitio che si annunciano grandi opere e poi le
grandi opere non ci siano, per motivi economici o0 per mdtiprocedere e che da questo punto di vista
credo che sia pero sbagliato sempre quando noi che rappreselistituzioni deleghiamo a noi stessi
ruoli diversi, perché questo non fa bene alle istituzioni, amgipuo valere per chi ha il governo di centro
destra e un giorno il centro sinistra, si puo essere a’dom meno sulle scelte.

Credo che da questo punto di vista non risolveremo nessunrpeglijaell’appalto € del Comune di Milano,
lei € un Consigliere molto attento, si ricordera peaafatinte che giustamente il Comune di Milano e la
metropolitana milanese hanno avuto molti problemi su icgtedida, problemi per la gara di appalto,
problemi per le bombe, problemi per le persone che hanno imjougaavia tutti gli espropri, mi e stato

detto nell'incontro della settimana scorsa che é tuffosto e il capocantiere ha detto che la consegna delle
strada é in ritardo ma per giugno — luglio dovrebbero fiaifgarte dell'asfalto, non completano la strada ma
la rendono agibile.

Questo e quello che é stato detto, non glielo ho chpestiscritto ma glielo possiamo chiedere, pero
da questo punto di vista dovete sapere che questergal¢he riguarda comunque il problema dei rapporti
tra i Comuni con le grandi citta sul tema degli appalti.

Dico questa cosa perché quando il Consigliere Berliredehdli via delle Rose, una interrogazioni
credo che la abbiano fatto Bonalumi e Petrucci qualchienaeit fa e 'Assessore Anselmino che fu molto
puntuale in quel momento disse che la convenzione ha avuto unnpaoblAmministrazione comunale, la
Giunta ha, nei limiti di quello che la convenzione prevedstenuto di poter concedere a questa societa che
ha vinto la gara una proroga di qualche mese, perchenc@roblemi di carattere economico, certo non e
auspicabile e non & simpatico, ma questo & quello chegpirg per problemi oggettivi alle imprese, puo
capitare che le procedure e le modalita di appalto per@ugotrda anche le opere pubbliche tutelano piu i
privati che la Pubblica Amministrazione, non c’é par condicigusta cosa, non € possibile che il Comune
non puo escludere quelle ditte che creano problemi, che aiitadoda gare future, non é possibile, non &
possibile escludere nessuno se non viene passato in giuchceadi’ultimo livello di giudizio.

Quindi capite che tipo di problemi normativi e legislativti®ano nel rispetto della trasparenza e del
controllo ma anche della efficacia ed efficienza dallalgica Amministrazione; qui non c’e destra o
sinistra, qui c’e I'ltalia che rischia di restare algasispetto alle cose.



Per quanto riguarda la questione di Ezio Meroni e la ptasiene del libro, 'Amministrazione non
paga I’Assessore Meroni, non ce n’'é bisogno, non so se abbmsorizzato il Concordia e la Cooperativa
Diaz che, di fatto, compiono 90 e 75 anni e devo dire grdaie@bperative locali, tutte in generale e questa
volta anche alla Diaz a alla Concordia che hanno finanzatoe € capitato spesso in queste occasioni, un
libro che in questo caso € un libro che riguarda sti@inisello Balsamo rispetto al tema della Resisaenz

Da questo punto di vista sapete che Ezio Meroni moltoderima di fare I'Assessore ha
comunque scritto molti libri sulla storia di CinisellolBamo.

Quindi non paghiamo nessuno, non abbiamo mai dato alcunsarsdleroni, neanche quando non
era Assessore per fare libri, abbiamo partecipato allafestazione per le celebrazioni del 75° e del 90° di
due realta che noi consideriamo significative per la dittCinisello Balsamo.

Non ho da dire altro per quanto riguarda le interragazine sono state fatte, non so se gli Assessori
che sono stati interrogati hanno delle risposte da dare.

Il Vicesindaco dara le risposte in materia di opere pciél

VICEPRESIDENTE:
Prego Vicesindaco.

ASS. VERGANI:

Daro risposte solo ad alcune delle interrogazioni requer le altre fornird risposta per iscritto,
anche perché non vorrei dire delle cose inesatte e quindar®ii fmio dovere fino in fondo.

Incomincio rispondendo al Consigliere Notarangelo sulla ihazione di Piazza Gramsci, € vero
che lilluminazione adesso é piuttosto bassa ma non eaqoetla definitiva, la settimana prossima in una
serata ci sara l'illuminazione completa per verificarednsita della illuminazione come verra alla fine dei
lavori per cui solo allora potremo verificare se quelie € stato progettato risponde all’effetto che
vorremmo avere e quindi fino ad allora non sappiamo qualel&glefinitiva.

Il marciapiede per il momento € un’opera provvisorialp&guella parte di marciapiede verra poi
integrata con quello che verra realizzato per i laselia metrotramvia, pero se mi dice che questo
marciapiede puo creare un problema di sicurezza, andremdficare se si pud modificare perché la cosa
non sia cosi pericolosa come lei ha segnalato.

Per quanto riguarda il parcheggio davanti alla BangmBoe interveniamo spesso e volentieri, € un
po’ come la questione di piazza Italia, cioe ogni tansmlévano, si esce e si rimettono a posto pero si
sollevano da altre parte, purtroppo € la manutenzione oiaisiadteterminati lavori fatti in questo modo, con
questi materiali che incorrono in situazioni e disguidiutsto genere.

Per quanto riguarda le interrogazioni del Consigliere Boniasono tutte e due molto puntuali per cui le
volevo modificare, I'unica cosa che volevo dire & che anchedaiprofessionista, non credo che la parcella
che nella delibera si dice essere stata pagata altetto Buzzo per I'incarico che gli & stato affidatussa
uscire da quelle che sono le tabelle degli ordini professigeathé sicuramente sara stata fatta secondo
quel criterio.

Per le altre cose, siccome non sono cose a cui so rispamieeeiatamente perché sono molto puntuali,
preferisco rispondere per iscritto.

Per quanto riguarda il Consigliere Petrucci circa damuatenzione delle palestre delle scuole, devo dire che ha
ragione, ci sono delle palestre che devono anche essereasispar® il Consigliere sa anche che per quanto
riguarda i lavori nelle scuole, sono lavori che possono @$str soltanto nei periodi estivi perché negli altri
periodi ci sono i bambini che vanno a scuola e quando ci someantiestrutturali piuttosto importanti che
non si risolvono nella settimana delle vacanze di Pasqeald giorni delle vacanze di Natale ma
richiedono molto piu tempo, devono essere fatti solo ed esatasivte nel periodo estivo per cui magari ci
vuole un anno perché questi interventi vengano realizzath@ei passa da una estate ad un'altra prima di
poter intervenire.

Le altre cose mi sembrano piu che altro indicazioni di wéréfidi lavori non completati che come lamentava
prima il Sindaco purtroppo rispetto alla legge tante voltei apglalti bisogna sperare di essere fortunati ed
avere delle ditte che facciano i lavori a regola d’atereun minimo di professionalita e serieta, ma spesso
cosi non € e siamo un po’ impotenti e dobbiamo averenzazpgerché i lavori vengono finiti nel migliore

dei modi e nel minor tempo possibile.




VICEPRESIDENTE:
Prego Assessore Paris.

ASS. PARIS:

lo rispondero prima alle interrogazioni e poi volevo rendere aloBonsiglio che ho chiesto ad uno
dei Consiglieri firmatari se poteva essere fatto unsspche mi € arrivato a firma dei Consiglieri
Bianchessi, Bonalumi e Petrucci.

Per quello che riguarda le interrogazioni, sulla qaestdei capannoni da demolire come
concordavamo con I'Assessore Imberbi che segue la pitana Milanese nei lavori della metrotramvia,
verra data una risposta scritta.

Il Consigliere Bonalumi sollevava il problema di comeudfiici seguono la problematica degli abusi
edilizi, io aggiungerei al discorso degli abusi edililigcorso degli abusi di destinazione d'uso che sono
cosa diversa.

L'Ufficio Tecnico interviene o su segnalazione della vigiam su segnalazione dei cittadini o su
segnalazione dei Consiglieri comunali che riportano oszemidoro oppure segnalazioni che vengono dai
cittadini, perché naturalmente il controllo del territaicviene sia attraverso la vigilanza che attraverso i
cittadini, ovvero sia I'Ufficio Tecnico esce a fare delezifiche alcune volte su progetti presentati oppure su
progetti sui quali & previsto il collaudo.

Quando ci sono queste segnalazioni I'Ufficio Tecnico &majdralluogo il pit tempestivamente possibile o
con un geometra dell’'Ufficio Tecnico o con un geometradi€io Tecnico accompagnato da un vigile e
poi eventualmente si prendono tutti i provvedimenti conseguenti.

Devo dire che dal punto di vista del controllo degli allisiffici mi sembra che siano abbastanza efficienti,
ovvero sia non tutto compare del lavoro che viene fatto ma cisstuazioni di parcheggi chiusi, di
ordinanze fatte, l'intervento cerca di essere il piagestivo possibile.

Comunque su questa questione qui si pud avviare anche esaioifle congiunta per vedere se € possibile
intervenire con piu efficienza, pero io direi che oggi c’é utmzgione abbastanza buona, la situazione di
Cinisello Balsamo da questo punto di vista é tra le fi sontrollo.

Ai casi specifici cui si riferiva il Consigliere Bonanhi, la risposta & vero che e arrivata in ritardo, ebbi
occasione di segnalare questa cosa qui anche nel Consahko pero i provvedimenti sono avvenuti
nellanno precedente, si poteva forse fare meglio, perefirento c’e stato.

Sulla segnalazione del Consigliere Notarangelo per quafimiguarda via Beato Carino, io non sono a
conoscenza della situazione, pregherei che la Presidenza diglioqessi I'interrogazione del Consigliere
Notarangelo agli uffici in modo che ci sia risposta maratbutto, ci sia intervento per verifica delle
segnalazione nella eventualita che non ci sia un permesstraie o cose di questo tipo.

Vengo all’esposto che mi & pervenuto da parte dei Consi@mmalumi, Petrucci e Bianchessi che riguarda
una vicenda che abbiamo avuto modo in termini generali di digcut sede di approvazione del 2.7, ovvero
sia se deve essere prescritto in convenzione che non possoeroessegati gli appartamenti e le residenze
se prima non sono state collaudate le opere di urbanizzawiomeia.

lo rammento che in quella occasione io ebbi a dire chenpa¥ opportuno che rimanga nelle nostre
convenzioni I'obbligo da parte dell’operatore a completar@lawdare prima le opere di urbanizzazione e
poi occupare gli appartamenti.

E vero che questo & quello che @ scritto in convenzionej pono alcune situazioni, alcuni casi in cui
guesto si presta ad interpretazioni che io dissi che quaditaeé opportuna un po’ di elasticita.

Il dirigente fu poi pit preciso e il Consigliere Bonalumi notia certa dissonanza tra il mio approccio e
'approccio del dirigente.

Il mio approccio & un approccio sostanzialmente politico, rvsia io penso che un amministratore debba
avere la capacita di valutazione delle situazioni, peroa&akhe I'approccio del dirigente e diverso, il
dirigente deve comunque fare delibera atti nel momento iquasti sono conseguenza di parti stabilite.

Da questo punto di vista io mi sento di dire al ConsiglimmGnale che quando si discute di queste cose a
volte si rischia di irrigidire gli atti convenzionali sesstaura una specie di gara all'essere il piu rigorosi
possibili.

Ovvero sia io sono dell’'opinione che ci debba essere chiarempare per rispettare certi paletti.



E vengo poi all'esposto che riguardava la segnalaziong hebvvero sia quei fabbricati che si
stanno facendo all'inizio di via Togliatti da parte dellaPREMA ci possono essere gia degli appartamenti
usati o occupati.

Ho passato tempestivamente questo esposto alltJffiecnico e il dirigente mi risponde
testualmente: “In riferimento alla nota pervenuta in dat®4.2004 da lei consegnatami brevi manu e
relativa alla attuazione della convenzione di cui all’oggsitmforma che gia in data 28 gennaio 2003, prot.
2935 |'Ufficio ha trasmesso alla cooperativa AUPREMA pnapria nota in cui veniva richiamato l'art. 4.4
della convenzione che ribadisce testualmente che nessunanitéliarumobiliari previste dal progetto
speciale di cui si tratta potra essere abitata o utiizzama della favorevole conclusione delle operazioni di
collaudo.

In data 10 marzo 2004, prot. 9679, é stata trasmessa unar @lt®ta alla cooperativa, richiamando
gli accordi convenzionali, e in data 8 aprile 2004, a seguita datussione in Consiglio Comunale durante
'approvazione di altro P.L., l'ufficio ha trasmesso wtizriore nota con il richiamo dell'art. 44 delle
predetta convenzione.

Alla luce del contenuto della richiamata nota a firmaQimsiglieri comunali, I'ufficio provvedera
ad avviare le necessarie ed opportune verifiche in ottempedella convenzione stipulata”.

Mi é stato assicurato che con l'inizio della settimgmassima verra fatto un sopralluogo con
relativo verbale. Se i Consiglieri che hanno presentatodss sono d'accordo, io proporrei di fare
copia sia dell’esposto che della risposta dell’ Uffi€ecnico e consegnarla ai Capigruppo.

VICEPRESIDENTE:
Ci sono Consiglieri che intendono dichiarasi soddisfattieno?
Prego Consigliere Berlino.

CONS. BERLINO:

Mi spiace che il Sindaco si sia assentato, perché aoigio dimostrargli tutta la mai
insoddisfazione rispetto a quanto ha risposto.

Mi riferisco sostanzialmente a quando lei stessantraesso le grosse difficolta per una
Amministrazione nel delineare il limite che c’é tra il conuame ed il propagandare.

La risposta a questa sua difficolta I'ha data nel igpondere, ad esempio, alla interrogazione sulla
Via Casignolo.

lo mi aspettavo qualche risposta relativamente aidaesti non fatti, allora, in questo caso ci
troviamo davanti davvero ad una propaganda quando mangigimo per la citta questo tipo di volantini
che ci dicono che i lavori inizieranno in diverse fasi, dil@yrima a meta febbraio, la seconda a meta
marzo, quando siamo, invece, a meta aprile e nulla si vede

E con questi atteggiamenti, a mio parere, che sid@al’'che, invece di comunicare, ai cittadini
propagandiamo.

Per quando riguarda, invece, la questione sugli impiantiigpdi Via delle Rose.

E vero che dobbiamo cercare di venire incontro a quellsaie le problematiche economiche e
finanziarie degli operatori, pero € altrettanto vero@rée convenzioni prevedono sanzioni nel caso in cui
non si ottemperi ad alcuni termini temporali, cosi comaltri casi, vedi Piazza Gramsci, sono previsti dei
premi se questi termini vengono, invece, anticipati.

Allora, a me piacerebbe davvero che questa Amministraajorgse gli occhi su tutti i lavori che
insistono sulla nostra citta per verificare davvero la puitdued il rispetto dei tempi di queste convenzioni.

Quindi, mi spiace che non sia presente il Sindaco, mapeit®, a questo punto, delle risposte
scritte almeno per quanto riguarda le motivazioni péancora i lavori in Via Casignolo non partono.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUMI:
Il Vicesindaco se ne & andato, comunque resta a verbale.




lo non questionavo e, comungue, non interloquivo sul quantummitella dell’Architetto Guzzo,
interlogquivo su un problema piu sostanziale che e quello detlessita di conferire questo incarico.

E owvio che, una volta conferito, la parcella & quellaghai pareva che fosse un compito
dell’Ufficio predisporre I'elenco triennale e I'elenco asaihe delle opere pubbliche e, se qualcosa &€ cambiata,
ecco il contenuto dell'interrogazione.

Ci costa 50 milioni affidare questo incarico.

Quindi, non e sulla congruita della parcella, ma su I'oppdétenia necessita di conferire un
incarico professionale di questo tipo.

Brevemente rispetto alla interrogazione alla qualata sisposta dall’ Assessore Paris circa gli abusi
edilizi.

Una puntualizzazione, nel senso che, a mio parere, dovressye asolto piu rimarcato I'obbligo
d'ufficio di rilevazione, nel senso che nell’eserciziolelébro funzioni, sia i tecnici comunali, la vigilanza e
quant’altro rivestono la qualifica di pubblici ufficiali ejigdi, c’e un obbligo di provvedere di ufficio, senza
che ci sia una segnalazione.

Quando la pattuglia dei Vigili o elementi dell’Ufficio Tréco credo che piu volte nel corso di un
anno si trovino a passare davanti ad un edificio dove eachésistenza di un abuso, non devono aspettare
che sia il Consigliere Comunale a sollevarla; signifioa dico arrivare a prefigurare una omissione di atti
d'ufficio, ma se il dato & acclarato ed € di pubblico ohaop c’e qualcosa che non funziona.

Quindi, é su questo aspetto che io volevo porre I'attenzione

Per carita, Cinisello &€ certamente una delle ciitdia questo fenomeno piu ridotto, pero e
I'eclatanza di alcuni pochi episodi che mi preoccupa, quessm sBimpunita non diffusa, che a Cinisello
non c'e assolutamente, ma impunita di qualcuno che mirtiaglarmente da pensare.

Brevemente credo che meriti un solo minuto l'altra quest@nda quale noi abbiamo
tranquillamente autorizzato a comunicare al Consigbmunale I'esposto che abbiamo fatto come
Consiglieri di Forza lItalia.

L’esposto lo abbiamo fatto e sono contento della rispit@Assessore, perché I'Assessore ha capito lo
spirito dell’esposto e volevo precisare al Consiglio ehgalra all’intransigenza non I'abbiamo innescata noi.
Noi abbiamo in vano cercato di coinvolgere i colleghi Coreigéiu questo problema, purtroppo questo
Consiglio Comunale non ha mai il coraggio, almeno la maggaa di questo Consiglio Comunale, non ha
mai il coraggio di sconfessare i propri dirigenti e finasargdo farete cosi, vi assumete le responsabilita.
Noi lo avevamo detto che questo avrebbe coinvolto i cittadi

A questo punto, noi eravamo d’accordo con I'interpretazimiiéAssessore, si poteva ed avevamo capito
che la posizione era differente, non ci avete voluto seguaiesso ne pagate le conseguenze.

La prossima volta starete piu attenti a quelle che socitede indicazioni della Minoranza e, quand’anche il
Dirigente o I'Ufficio da il suo parere, I'Amministraziomeedo che in certi campi, per fortuna ancora, sia
sovrana e, quindi, deve avere il coraggio delle proprie decision lo avete avuto ed il risultato e stato
I'esposto che, del resto, era stato largamente preaiaton

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Petrucci.

CONS. PETRUCCI:

lo sono sostanzialmente soddisfatto delle risposte che ldlatmgli Assessori alle mie
interrogazioni; 'unica cosa che devo rimarcare € che ogra ebk in questo Consiglio il Sindaco si trova in
difficolta, tira fuori sempre Albertini, Formigoni e Berlust, quando le responsabilita di quello che noi
chiediamo sono del Sindaco di Cinisello Balsamo e non dicalpiidi stato.

La pregherei di stare nell'ambito perlomeno cittadinopwi$te ancora non é stata eletta Onorevole,
anche perché quello che abbiamo chiesto questa serebaamche da 25 anni € abuso edilizio sul territorio
di Cinisello e aspetta di essere demolito.

Quindi, non e Albertini che si é trovato davanti un astache ha costruito lui, € un ostacolo che ha
costruito il Comune di Cinisello Balsamo e, come tal®ée#tini forse ne fa le spese, ma é il Comune di
Cinisello che, invece, ha creato i soliti guai di abusozalil




VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

lo sono soddisfatto per le risposte che mi sono statepdateyorrei fare una piccola precisazione.

Su una interrogazione non mi € stata data risposta é&ngco a quella di Via Robecco angolo Via
Giordano.

Sono dispiaciuto delle parole appena sentite da partellsia Bonalumi e mi preoccupa perché,
conoscendolo molto bene, so che quando si arrabbia € perchésictgda ragione.

lo a quella discussione all’Ufficio Tecnico ero presemgiustamente 'Assessore portava ad un
ragionamento corretto, da parte del tecnico c’e statgrasa di posizione, ma noi dobbiamo sempre tener
presente che questo Consiglio Comunale deve essere sqedanfo i tecnici ci devono dare delle
indicazioni legislative, ma imposizioni, secondo un proprisero personale, a noi non deve interessarci.
Pertanto, su quella problematica esposta dal Congdienalumi io sono d’accordo che e stato fatto un
qualcosa di poco corretto a mio avviso nella fattispgele.7.
Si e voluto puntualizzare qualcosa di esagerato, quando goieisituazioni non si tiene in considerazione
guesta cosa.
Questo potrebbe diventare anche un abuso di ufficio, a micoagtisamo molto attenti che la cosa e
talmente sottile e a volte un eccesso di zelo pudoesseabuso di ufficio.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BIONGIOVANNI:

Ovviamente sono insoddisfatto delle risposte del Sindacch@eteniamo che fare queste iniziative
che continua a fare sul territorio a venti giorni daianpagna elettorale non sia corrette, anche perché,
stranamente, come ha evidenziato il Consigliere Salgvano almeno dieci inviti giornalieri ed e evidente
che non é possibile che in cinque anni non sia successemaélgli ultimi venti giorni accade di tutto.

Comunque, a parte questo, ritengo che sia opportunodddierisposte scritte anche sullo sperpero
di denaro pubblico e chiediamo la verifica del numero legedishé riteniamo non esserci i numeri per
proseguire la serata.

Grazie.

VICEPRESIDENTE:
Prego Segretario, proceda alla verifica del numeraldeg

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIONGIOVANNI:
Credo che il Presidente abbia dato I'ordine al Segretiaioziare la verifica.

VICEPRESIDENTE:
No, si & confuso il Consigliere Vigano.

CONS. BIONGIOVANNI:
Credo che il suo ruolo istituzionale...




VICEPRESIDENTE:
Non possiamo fare prima la sospensiva e poi la verifica...

CONS. BIONGIOVANNI:
Mozione d'ordine, Presidente.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. VIGANO:

Volevo semplicemente ricordare che questa sospenaixevb gia chiesta in un intervento
precedentemente, quando il Consigliere Petrucci aveva chlestdopo le interrogazioni venisse ad essere
discussa la questione Iraq ed io nel mio intervento aveto det accettavo questa proposta e che si sarebbe
riunita la Capigruppo per capire se potevamo proseguire @gothento sull’'lrag.

Quindi, era semplicemente un ricordare un mio inteozent

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni per mozione d’ordine.

CONS. BIONGIOVANNI:

La mozione d'ordine vuole essere di richiamo a questo mébodngruo e non corretto, tenendo
conto che abbiamo chiesto una verifica del numero e laczedel numero legale viene prima di ogni altra
cosa.

Per cui chiedo, visto che ha il Presidente ha chiesSegtetario Generale di verificare il numero
legale, che si proceda in questo, altrimenti chieddlg@ensiglio si pronunci alla richiesta di non accettare
la sospensiva chiesta al Presidente.

Il Consigliere Petrucci in aula non c’é e lei deve distingu€igano, i presenti in aula e i presenti
all'esterno dell'aula; fuori dall'aula sono tutti cittadiail'interno sono Consiglieri.

lo mi auguro che dopo tutti questi anni se lo ricordi,mopgo, ogni tanto, qualche amnesia non le
permette di ricordare alcune cose.

Per cui, chiedo cortesemente con questa mozione d’alidpreseguire con la verifica del numero
legale.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Consigliere Bongiovanni, io non & che sono tanto largo ardgi@ne al collega Vigano, molte volte
non gli do ragione, ma questa volta gli devo dare ragioneh@eftettivamente lei non era presente nel
momento in cui abbiamo iniziato la discussione e in quehemto si &€ concordato che alla fine della
discussione avremmo fatto una sospensiva per poter presentardine del giorno di tutte le forze politiche
di questo Consiglio Comunale in merito ai fatti accantuliag.

Poi, dopo, la vogliamo fare o vogliamo chiedere il nioviegale, a me va bene tutto, pero, solo per
giustizia, questa volta ho voluto fare 'avvocato difensorerdelcollega Vigano.

VICEPRESIDENTE:
lo posso solo chiedere scusa, perché prima non c’ero e reamtito.
Prego Segretario, proceda alla verifica del numeraldeg

SEGRETARIO GENERALE:
Appello




VICEPRESIDENTE:
Sono presenti 14 Consiglieri, quindi la seduta non éaalid
Ci vediamo lunedi 19.
Buonanotte a tutti.




CONSIGLIO COMUNALE DI CINISELLO BALSAMO
(Provincia di Milano)
SEDUTA DEL 19 APRILE 2004

CONSIGLIERI PRESENTI ALL’APPELLO:

Gasparini Daniela, Zucca Emilio, Napoli Pasquale, D e Zorzi Carla Angela,
Muscio Nicola, Ravagnani Giorgio, Lanfranchi Ester Luisa, Digiuni
Amilcare, Vigano Davide, Fiore Orlando Luigi, Mangi acotti Luigi, Petrucci
Giuseppe, Berlino Giuseppe, Del Soldato Luisa, Nota rangelo Leonardo, Sale
Vittorio, Riboldi Rosa, Massa Gaetano, Leoni Raffae le Angelo, Foti
Carmelo.

CONSIGLIERI ENTRATI NEL CORSO DELLA SEDUTA:

Agosta Giuseppe, Sisler Sandro, Bianchessi Carlo, B onalumi Paolo, Ghezzi
Bruno Piero, Marsiglia Leonardo, Riso Domenico, Bon giovanni Calogero,
Risio Fabio, Poletti Claudio, Calanni Pileri Giusep pe.

PRESIDENTE:

La seduta e legale.




PRESIDENTE:
Buonasera a tutti.
| Consiglieri sono pregati di prendere posto.
Il Dottor Merendino € pregato di fare I'appello.

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

PRESIDENTE:
Con 22 presenti la seduta € legale.
La parola al Sindaco Gasparini.

SINDACO:

Vorrei fare due comunicazioni al Consiglio Comunale.

La prima riguarda il Difensore Civico che nei giornoist ha fatto pervenire all’ Amministrazione
Comunale le sue dimissioni da Difensore Civico perché hssitmazione famigliare molto grave, sua moglie
sta non bene di saluti, quindi mi ha incaricato, oltreiofegmare il Consiglio Comunale, come mio dovere,
salutare il Consiglio e ringraziarlo per la fiducia dfie2 stata accordata in questi anni.

La seconda comunicazione, invece, riguarda una esigenzadaidiq@osizione da parte del
Consiglio Comunale che, peraltro, comunque informo queestae poi abbiamo predisposto I'ordine del
giorno come Giunta che credo possa essere fatto nel praSsinsiglio Comunale e riguarda il tema
emergenza abitativa di Via Friuli n. 3.

Credo che molti di voi sappiano che la ALER e affittuariandpalazzo in Via Friuli n. 3 e credo che
voi lo sappiamo perché nei mesi scorsi eravate stati aadteolti dai sindacati degli inquilini rispetto a
questo tema.

Ad oggi, dove aver tentato con 'ALER di mettere questmiszione di immobile dentro un piano
di acquisizione con richiesta, quindi, non del Comune di Ciniggllsamo, ma sostanzialmente di ALER
che é stata per anni affittuaria del'immobile, ma che égggnza contratto di affitto e, con lei, 135 famiglie.

A questo punto, siccome non siamo riusciti, ad oggi, comuad@ere la certezza che la Regione
Lombardia finanzi questi interventi, io credo che cil'sisigenza di una pressione politica a tutto campo
affinché questo finanziamento trovi una sua precisasiaptei prossimi giorni, perché scadono il 30 di
aprile ulteriori bandi con ulteriori risorse per 'emergeabé#ativa; bandi ed ulteriori risorse per i quali non &
possibile accedere da parte di ALER perché non € previptaséabilita di acquisire case gia abitate.

Ora, mi sembra giusto mettere in allerta il ConsiGi@onunale, noi abbiamo solo otto giorni di
fronte a noi ed e evidente gli ordini del giorno sono sempreituiazione che, se strumentalizzata, rischia di
far slittare alcuni argomenti di governo, ma credo che fosselovere preavvisare il Consiglio Comunale
ed annunciare che domani presentero un ordine del giornoéhiedio sostanzialmente che I'ordine del
giorno che, come Giunta, abbiamo gia approvato e mandatBedjione, al Prefetto, al Presidente
dellALER, ma credo che a questo punto delle risposte doereljiervenire dalla Regione stessa ed io credo
che sia opportuna una ulteriore sollecitazione da parteatsi@lio Comunale.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie Sindaco.
Ha chiesto la parola il Consigliere Petrucci.
Prego Consigliere.

CONS. PETRUCCI:
Buonasera.




Come prima cosa, Signor Presidente, vorrei ricordargiaéh&ltra volta avevo chiesto di fare un
documento e, quindi, la conseguente sospensione deidl@onsiglio e la riunione dei Capigruppo per
redigere questo documento.

Eravamo d’accordo a farlo all'inizio dopo I'interragane, ma la serata é finita con le interrogazioni,
quindi chiedo questa sera, prima di iniziare i lavodotumento sui fatti dell'lrag.

La seconda & una comunicazione.

lo ho sentito la volta scorsa, nello scorso Consiglitla problematica del CIMEP il fatto che
I'Assessore Zaninello abbia dato mandato ad un avvocatsi ch@ma, mi pare, Fossati, per seguire quelle
che sono le problematiche di questi nostri cittadini della zihi®ant’Eusebio.

Ripensandoci a mente fredda ho fatto un po’ di mie tieeecnon avendo capito il motivo per cui
I’Avvocato Pagano, che € un avvocato che normalmente lavoguesto Comune da diversi anni ed e
molto stimato dall’Amministrazione, quindi ha sempre avutestj incarichi, non riuscivo a capire per quale
motivo questo incarico fosse stato dato ad un avvatepper quanto mi riguarda, risulta sconosciuto
all Amministrazione Comunale, nel senso che € mai stesterito nell’elenco, quanto mai non ha mai avuto
incarichi da parte dell’ Amministrazione.

Nelle ricerche sono riuscito a conoscere che questo aevscchiama Fossati — questo lo sapevo
gia — e guarda caso e anche il Sindaco di Abbiate Grgisaaja caso € un esponente di primo piano della
Margherita.

lo non ho la cultura del sospetto, pero che I'Assessan@gllo abbia nominato un rappresentante
della Margherita, mi & venuto il sospetto.

Credo che questo debba farci un attimino pensare, perchdtenari ricerche ho appurato che
gualche esponente del’ Amministrazione Comunale forse Halspiproblema di conflitto di interesse con
guesto avvocato.

Mi fermo qui per non andare oltre.

Volevo capire se 'Amministrazione e, quindi, anche il grupi@sso della Margherita poteva darci
qualche spiegazione, perché il connubio, dietro il mio sospeticuramente dimostrabile, quindi volevo
qualche chiarimento.

PRESIDENTE:
Ricordo che non é serata di interrogazioni questa.
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

lo sono stato colto un attimino di sorpresa, perché ho fagsrola perché dovevo fare una
comunicazione ed una integrazione di compiacimento a qrhedldesté il Sindaco ha esposto, perché é una
problematica che ci interessa moltissimo.

Ho avuto modo anche in altre occasioni che & una problen@t&mi sta a cuore, quella relativa
alle case che ha elencato, Signor Sindaco, ed ho avutodndulto piu volte.

Pero, adesso, questo mi ha colto un po’ di sorpre#g teero che sono anche abbastanza urtato da
guesta cosa, ma non nei suoi confronti, ma nei confrogtieita partita, perché, per quanto concerne la
Margherita, queste cose qui non le sa, non le vuoleesapan € nel suo stile, nel suo DNA, semmai, caro
Petrucci, se puoi essere un po’ piu chiaro, io te ne rendemégperché quando parli di conflitto di
interessi, voglio capire a che tipo di conflitto di ins=e ti riferisci.

Se questo € avvenuto da parte dell’Assessore Zanigelloproblema suo se ha nominato un
awvocato che e della Margherita, pero se ci sono alteedmike quali sei a conoscenza, me lo dici, perché,
chiaramente, io come Capogruppo della Margherita non |® poksrare.

Il gruppo della Margherita ha fatto dell’etica una baradilla visibilita chiara e trasparente.

Questi giochi non ci appartengono, non ci apparterranno manaiegualcuno volesse fare giochi
di questo tipo, sono di tipo personale, ma non sono avvadippiartito che rappresento.

Pertanto, Petrucci, ti prego, visto che hai avanzatépaesi, poi, conoscendoti, so che tu non parli
a vanvera, ma vuol dire che hai delle motivazioni e qualdiog&é consistente, percio tirale fuori
ufficialmente in questo Consiglio e facciamo, se oaarn dibattito nel merito.

Poi, per comunicazione, visto che ho fatto adesso non éoomanicazione, ho ricevuto proprio in
questo momento una risposta ad una mia interrogazioneritoralla Villa Casati.




Ho letto velocemente qualcosa, vedo che costa 26.000 Earmalicome affitto, perd mi sembra di
capire che noi la diamo in comodato gratuito ad una assmogagrivata.

Va beh, su questa mi fermero a fare una valutazionpadptlitico in un altro momento.

Ringrazio per la risposta che mi é stata data, ptm Baspetto politico entrerd nel momento piu
opportuno e nelle sedi pit opportune.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Sisler.

CONS. SISLER:

Presidente, molto brevemente.

Innanzi tutto volevo fare i complimenti al ConsigliererBeti per I'attivita di indagine svolta.

Mi sembra una clamorosa scivolata, per il momento sol@lan@orosa scivolata ed una caduta di
stile che questa Amministrazione non dovrebbe compiere ledm® che anche io attendo maggiori
spiegazioni in merito all’eventuale conflitto di interesaila Giunta — mi limito a dire questo — e I'avvocato
Sindaco nominato.

Faccio notare che, se cosi fosse, sarebbe veramembegnanle, peraltro, su una partita di
particolare importanza dove molti cittadini sono venuti piu vdéteoi a chiedere aiuto e non un aiuto
politico, ma un aiuto concreto.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Eventualmente faremo una verifica con il Segretario Catelse dovesse occorrere un momento
della seduta a porte chiuse; questo lo valutiamo coegile®ario alla prima sospensiva.

lo ho un'altra comunicazione.

lo ormai mi sono appassionato a questa vicenda del Cangdiglircoscrizione numero 3,
ultimamente i comportamenti e gli atteggiamenti del Pretigdehe mi spiace, perché so essere persona di
solito mite, pero per 'ennesima volta nella seduta Bedfrile, cioé qualche giorno fa, ha commesso diverse
irregolarita per riuscire a portare a casa — diciansb-€ta famosa delibera della Sagra di Primavera,
delibera sulla quale gia i Consiglieri del gruppo di Foraballavevano espresso una serie di dubbi e di
perplessita e sulla quale io avevo consigliato caldanukistenlgere questa festa nel fine settimana
immediatamente precedente che aveva ed ha il vantagessetie al di fuori di quanto prevede la legge
28/2000 relativamente alla disciplina della campagna eleattoral
Nonostante le nostre indicazioni, le nostre osservazionistamte tutto quello che é stato fatto, in maniera
pervicace, anche senza avere la maggioranza e, quindi, atteruir lungo ed anche oltre I'orario di
previsione di chiusura che il regolamento della CircoscriZiopeevede rispetto ai lavori di questo consesso,
il Presidente ha atteso che arrivasse un membro delfgyigranza per poter votare questa Sagra di
Primavera.
| Consiglieri di circoscrizione hanno gia mandato utizda al Dottor Merendino, ovviamente, per
competenza e relativamente a questo ci sono una sariegdilarita.
lo sollevo non tanto le irregolarita formali che, appuntdyamno al Dottor Merendino e che Merendino
utilizzera secondo quanto le norme prevedono; dico che & urepmlainche di tipo politico cercare di
mantenere in questa situazione, nella quale ci avvicingampre di piu alla fase elettorale, un certo accordo
tra le forse di Maggioranza e Minoranza rispetto aeache si possono fare, alle opportunita politiche o
meno rispetto ad alcune questioni.
lo ritengo che, quindi, quanto avvenuto non faccia onore aiderge di Circoscrizione 3 ed al Consiglio di
Circoscrizione 3 e ritengo anche che questa scelta adosii deliberata, sia una scelta che, poi, non fa altr
che invelenire gli animi in vista di una Sagra di Primavesiéa quale — noi ci auguriamo di no — ci siano
sostanzialmente delle passerelle per candidati sindaci.




Se cosi fosse, sarebbe evidentemente grave.

Noi ci auguriamo di noi, noi ci auguravamo che la sceltaefdssercare di sospendere per questa trenta
giorni.

lo mi immagino, cosi come in altri enti pubblici, cheaigvata una circolare da parte della Segreteria
Generale che avvisa tutti gli uffici che ci occupano di conamidni, mi auguro che questa circolare sia
arrivata e che questa circolare riporti le norme neadila 28/2000.

Altri enti pubblici hanno queste attenzioni rispetto a tjuemta giorni; € una legge, va rispettata per
correttezza nei confronti di tutti.

Dopodiché, se cio non e avvenuto, il sollecito la Segee@enerale a fare una circolare che renda edotti
tutti gli uffici dell’ Amministrazione Comunale di quanto prelecla 28/2000, perché ritengo che molte volte,
dall'una e dall'altra parte, si viola la legge eletiler cercando in qualche modo di far passare inaugurazioni,
convegni e riunioni per poter fare un po’ di propaganda elettaialari candidati nelle varie situazioni.
Questo e scorretto, € scorretto chiunque lo faceasaaimente, per quanto riguarda Cinisello Balsamo, noi
vigileremo, riteniamo che non siamo partiti bene, il QeegtB non & partito bene di sicuro, mi auguro che in
altri ambiti, in altre circoscrizioni, in altre situami si cerchi di mantenere il piu possibile questa cazett

che & una garanzia per tutti, affinché tutti i candidatti@no parita di accesso rispetto alla competizione
elettorale che stiamo per vivere e che ci porteraetdigioni il prossimo 12 e 13 giugno.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Leoni.

CONS. LEONI:

Buonasera a tultti.

La mia comunicazione riguarda i fatti recentementeduit a Roma e Milano e mi riferisco
all'uccisione di un aggressore da parte di un gioiellievéilano e l'uccisione di un tabaccaio a Roma.

Nei due casi, chi ha ucciso sara giudicato per omisidlontario, solo che in un caso é I'aggredito e
nell’altro 'aggressore.

Probabilmente I'orefice avra tutta la pena e se faftiatta, I'altro, perché era sotto effetto della
droga, si fara qualche mese in comunita e poi, magderes il reato, visto che gia era stato condannato
per tentato omicidio e per un innumerevole di reati comég fpéccio di droga, eccetera.

Non sono solo questi i casi, sono anni, ormai, che avvengom®seapio, assalti nelle case con
cittadini in certi casi torturati e plaudo I'intervento diéhistro Castelli che propone una riforma riguardante
la legittima difesa, perché, come attualmente €, &€ emoemte sbilanciata dalla parte dell'aggressore.

Quindi, spero che questa legge venga fatta.

lo avrei voluto presentare una mozione o un ordine del giarawisto che siamo a fine legislatura e
visti i tempi di questo Consiglio, non 'avremmo senztatfiscussa, quindi non la presento, pero volevo
comunicare, appunto, la completa adesione ad un possibile dididggge che riporti un po’ di giustizia,
perché, attualmente, chi aggredisce € avvantaggiatétaspehi viene aggredito.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Fiore.

CONS. FIORE:

Anche io volevo fare una comunicazione.

lo non ho capito bene il discorso che faceva Leoni poce&naziha fatto venire in mente che proprio
davanti all’'ospedale Bassini c’é un manifesto di B&dus che dice che in Italia sono diminuiti del 17% i
furti in casa, gli omicidi e tutto quello che € possikilénterno di questo paese.

Mi sembra che voi siete nel Governo di Berlusconi, quinditerdi darvi da fare affinché
veramente ci sia un paese in rispondenza rispetto al cortingttea fatto con gli Italiani.

Poi, innanzi tutto, volevo ringraziare I'’Assessore Mepsridue questioni.

L’Assessore ha mandato a tutti i Consiglieri Comuunaé analisi della situazione degli interventi
del progetto per quanto riguarda la pria infanzia ed i Via Verga.




Volevo ringraziarlo, perché questo € stato un impegno pieswerno della Commissione da me
presieduta dove I'Assessore si era impegnato davanti guanti di mandare questa relazione per cercare di
capire qual’era lo stato all'interno di Cinisello Batsarispetto a quelle problematiche.

E una relazione fatta molto bene, & molto attenta ankhsitaazione attuale.

L’altro ringraziamento e dovuto al dibattito che c’é stsdibato in un convegno sulla Riforma Moratti al
Cinema Pax e mi € sembrato un convegno molto equilibrato,ctieneel’espressione sia delle persone che
sono contro la Riforma Moratti, ma anche interventi cha@a favore della Riforma Moratti rispetto a
quello che sta succedendo all'interno del Paese.

Quindi, un dibattito molto equilibrato che fa — devo dirlo casitansincerita — onore a questa
Amministrazione, perché tutti i dibattiti fatti da questarAimistrazione non sono mai dibattiti di parte, ma
aperti alla discussione.

L’altra comunicazione, Signor Presidente, riguarda un disodirconflitti di interessi tra il discorso di un
incarico che e stato dato ad un Sindaco della Margtaaifzarte della Amministrazione Comunale.
Attenzione quando si parla di conflitti di interesse ralérno di questo Paese: avete un grosso conflitto di
interesse che, comunque, vi pesera per tutta la vita, pguelidino mi deve dire come fa il Presidente del
Consiglio a dare l'incarico ai suoi avvocati, che sono Depallahterno di questo Parlamento, per poterlo
difendere.

Piu conflitto di interessi di questo, non so dove ci sia.

E un incarico fatto alla luce del sole con il quale si iogl difendere dei cittadini di Cinisello Balsamo i
quali non vengono strumentalizzati da nessuno, anzi, qualcunoldha&atrumentalizzati anche fin troppo,
visto che, comunque, il problema non arriva dall Amminigttae Comunale, ma da altri fattori.

Quindi, attenzione alle parole che si usano.

lo sicuramente plaudo al fatto che il Consigliere Petraiobia fatto questa indagine e I'abbia detta al
Consiglio Comunale, ma mi sembra che sia una cosa rediailtte le attivita di ogni singola
Amministrazione, ma sono cose fatte normalmente.

Grazie.

PRESIDENTE:
Rispetto a quanto chiedeva il Consigliere Petrucci, ichwoavuto nessun documento rispetto ad
ordine del giorno; immagino che vi siete incontrati come Capjap...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:

Beh, non possiamo farle durante il Consiglio, trovateodo di farlo alla fine della seduta, perché,
comunque, non siamo in presenza di un documento.

Se c’é I'accordo, come io immagino, per votare un documearhune, al termine della seduta...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:

D’accordo, ma adesso non c’é un testo, ma alla file sletluta potete riunirvi per stilare un testo
comune.

Secondo il nostro calendario i punti che dobbiamo affrostame la variazione di bilancio, il punto
36, la convenzione con la Regione Lombardia per I'attivazionsigteima informativo sovracomunale di
comunicazione telematica tra enti locali, poi 19, 20 e 22tagodalla variante di Piano Regolatore
Generale.

Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:




Prima di iniziare, chiedo una sospensiva per poter stegdell'ordine del giorno che su cui si
erano impegnati i Capigruppo nella scorsa seduta e nelm@aitsegnalo questa situazione anomala abbiamo
verificato testé con il Presidente Foti.

Era convocata regolarmente da alcuni giorni la Commissianerkoledi 21 alle ore 19:00; é
arrivata questa sera ad insaputa del Presidente detian{Ssione Il, quindi ad insaputa di Foti, per le ore
18:00 della Commissione congiunta | e Il.

E evidente che bisogna regolare le due cose, nel seasmntemporaneamente & impossibile che
stiano, ma bisogna in qualche modo sistemare la vicendaegpare in una unica riunione, eventualmente,
ma io propenderei per fare regolarmente la Commissiorelha parecchi punti all’ordine del giorno e,
quindi, non mi sembra il cado di mettere altra carna@id; dopodiché il Presidente del Consiglio
Comunale prendera in mano la situazione rispetto a ggestiooquo che € avvenuto nelle convocazioni.

Nel frattempo, comunque, chiedo una sospensiva.

PRESIDENTE:

Prima di dare la sospensiva, chiedo anche un confo@oreiglio Comunale su questo punto,
perché noi non siano in presenza, per ora, di un documentoding del giorno per la questione Iraq.

Una cosa e che ci sia un accordo generale su un docupnesémtato e che venga discusso nella
seduta; altra cosa e sospendere il Consiglio, fai@ciimento, bloccare i punti all’ordine del giorno per fare
prima la discussione di questo documento.

lo penso che le sospensive riguardano gli ordini del giohe sono in discussione.

Quindi, se c’é da fare questa votazione, la si fgmaia, perd questa sera non possiamo non fare i
punti gia previsti per discutere del documento sull'lrag.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Lei mi ha anticipato, pero correi invitare i ConsiglidrForza Italia, perché, giustamente, come ha
detto il Presidente, voi cominciate nel momento in cui noisandiavanti coi lavori del Consiglio, preparate
il documento e, quando é pronto, facciamo la sospensiva.

Questo e linvito che vi faccio per una forma di buonsessoondo me.
Sospendiamo il Consiglio per preparare il documento?

Preparatelo e intanto il Consiglio va avanti, poi, quangoonto, facciamo una breve sospensiva e
vediamo un po’, altrimenti perdiamo tempo due volte.

Vorrei dire un’altra cosa.

Presidente, forse ho capito male, ma i lavori di questa vedono al primo punto al variazione di
bilancio?

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. NOTARANGELO:
Va bene, ho scritto male io.
Grazie.

PRESIDENTE:




lo avevo invitato tutti i Capigruppo a vedersi prima del Gglitsdi questa sera e stilare questo
ordine del giorno, in modo tale che si fosse arrivati quagial’ordine del giorno.
Non é stato fatto, ma non potete mettere in capo questa cosa.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
No, guardi, questa cosa €& venuta fuori nell'ultima seduConsiglio!
Comunque, facciamo questa sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 20:37 — ORE 20:55)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola al Consigliere Bianchessi che ha chiestodpenisiva.

CONS. BIANCHESSI:

lo, innanzi tutto, ringrazio il Presidente del Consi@liomunale per la correttezza: il Presidente del
Consiglio ha inteso concedere una sospensiva relathtarad una iniziativa che il gruppo di Forza Italia
intende prendere e credo che siano quantomeno fuori luogo asseevda parte di membri della
Maggioranza consiliare rispetto al merito piu 0 mengeae con I'ordine del giorno della nostra
sospensiva.

Se c’é qualcuno che non puo parlare sulla coerenza dellexsb@pia relazione agli ordine del
giorno, questa € la Maggioranza di questo Consiglio.

Quindi, ringraziamo il Presidente e respingiamo ogni tertati non farci svolgere le sospensive
nelle modalita con cui questa Opposizione decide di farle.

Abbiamo fatto una verifica e mi ha confermato il Cgtisie Petrucci, presente durante la
discussione che & emersa nella seduta scorsa, che c’'@wottioeche diceva sostanzialmente che al termine
delle interrogazioni ci sarebbe stata una sospensiva dejrGapo per valutare I'elaborazione di un
documento sulla questione Irag.

Questo non é avvenuto, perché il Consiglio Comunale sokesthmediatamente dopo la fase delle
interrogazioni, quindi, giustamente, il Consigliere Petrbecsemplicemente ricordato a che punto eravamo
arrivati e che c’era questo accordo.

Se questa sera i Consiglieri di Maggioranza non voglion® aldito a questo accordo, perché hanno altre
cose rispetto alla questione dell'lrag, noi ne prendiam abn c’é nessun problema, anche perché un
documento gia pronto non c’é, perché sostanzialmente $&moa quello scioglimento del Consiglio
Comunale e nulla € avvenuto dopo, quindi il documento non ¢éaed’'anche lo presentassimo stasera, se
la Maggioranza non ha intenzione di discuterlo, ovwiamentedisonte, si mette all'ordine del giorno, e
chiaro che l'intendimento del Consigliere Petrucci e delsigpio di giovedi scorso fosse diverso.

Ma se la Maggioranza ha cambiato idea, se e a#acaadi affannosi recuperi di tempo dopo cinque anni di
mal gestione dei punti di governo che non sono riusciti a portzasaa perché hanno litigato, non credo che
negli ultimi giorni si riesca a recuperare piu di tanta, s questo € il problema, se non c’é piu nessuna
volonta di lavorare insieme su questo tema che il CongdHetrucci ha sollevato, ne prendiamo atto,
andiamo avanti e non c’é nessun problema da questo purngtadipero ricordiamo che giovedi sera
avvenuto quanto io ho descritto e non cose diverse.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.




CONS. BONGIOVANNI:

Ricollegandomi a quello che ha detto il ConsiglierenBleessi, volevo solamente ricordare, Signor
Presidente, che il Consigliere Vigano, proprio nella faseii si chiese il numero legale, perché mi
sembrava corretto che la Maggioranza su temi cosirtaptoavesse I'opportunita quantomeno di essere
presente, essendoci anche diverse assenze significativegaeti@edel Sindaco e di altri Consiglieri
Capigruppo, io ritengo che questa sera bisogna, anche peftieétda piu volte anche dai Consiglieri di
Maggioranza, proseguire con I'ordine del giorno riguardéwieso Quattrocchi che é stato ucciso in Iraq,
cosi come stato chiesto un po’ da tutti.

Non penso che la Maggioranza su questa questione qui iratiBereggiare per cercare di accelerare
e recuperare del tempo riguardo a problematiche di prinmapiartanza per la Maggioranza e alludo alle
guestioni del Piano Regolatore.

E owvio che questo Consiglio Comunale dovra proseguirecons® concordato e penso che sia ovvio che
non voglia spingere piu di tanto la Minoranza ad azioni dieforz

lo mi auguro e mi auspico, Signor Presidente, che la gemegagua serenamente con l'ordine del giorno
cosi come richiesto dal Capogruppo Vigano a nome e per dotuttta la Maggioranza riguardo la questione
dell'lRAQ.

Per cui, condivido i prosieguo della serata con quell’ordaieiorno.

PRESIDENTE:

Ordine del giorno che, pero, allo stato € insistentgiedi, non € né iscritto nell'ordine del giorno,
né é stato presentato, quindi siamo di fronte ad una siteadi dichiarazione di volonta, per cui noi non
siamo in grado di affrontare questo problema.

Se una delegazione del Consiglio Comunale vuole riunirenelate una bozza di ordine del giorno,
lo puo fare; quando viene presentato, poi, se c’é I'accortiltiliben venga che alla fine di questa sera
possa essere affrontata la discussione, pero noi non sigmesesso di nessun documento scritto e, a
guanto capito dal Consigliere Bianchessi, neanche imposigtiardo a questo problema.

Quindi, io vedo come possibilita, rispetto a quella chat@ sagheggiata, solo che una delegazione
di due o tre Consiglieri si riuniscono, scrivono questanerdel giorno e quando viene presentato, poi,
decideremo.

Se non c’é neanche l'ordine del giorno, € chiaro che non pas$éamarci sull’ordine del giorno.

Quindi, continuiamo con il punto.

Invito il Sindaco Gasparini, il Dottor Polenghi e la o#ssa Morabito ad illustrare il punto.

La parola al Sindaco.

SINDACO:

lo subito dopo lascero la parola a Polenghi perché illgsesta variazione al Consiglio Comunale,
pero io volevo evidenziare al Consiglio che in maniera tregpae corretta questa variazione cerca di non
lasciare, comunque, problemi alle prossime amministrazienché noi abbiamo ricompreso in questa prima
variazione quelli che sono i minori trasferimenti siatdloggi a noi noti attraverso le comunicazioni del
Ministero degli Interni che, come ho gia avuto occasione diidiguesto Consiglio Comunale, rispetto a
guanto gia ci aveva comunque decurtato, cosi come era préalk finanziarie precedenti, ha deciso un
ulteriore minor trasferimento al Comune di Cinisellodgdaho per oltre 500.000 Euro e da questo punto di
vista speriamo che ci possano essere successivamengtagrginte delle comunicazioni da parte del
Ministero, ma ci sembrava opportuno, comunque, anche g&ifed quindi non aspettando ottobre o
novembre, proprio perché siamo in cambio di Amministraziorendo avuto delle maggiori entrate ed
avendo, comunque, da questo punto di vista la possithilitéettere a punto questo problema, di farlo gia da
subito.

Noi, come tanti altri comuni, che abbiamo approvato il bilamolti mesi fa, ci siamo trovati ad
esercizio appena avviato ad avere minori risorse, quorduna difficolta vera di programmazione.

A questo punto, Presidente, cederei la parola a Polenghi.

PRESIDENTE:
La parola al capo ripartizione Polenghi.




DOTT. POLENGHI:

Buonasera.

Il bilancio di previsione 2004 e stato approvato con attcods@lio n. 122 del 2003 ed é divenuto
esecutivo nelle forme di legge.

Dovendo finanziare delle spese e registrare delle enioat previste nel corso della formazione del
bilancio di previsione 2004 e sulla base delle richieste da gairtérigenti e di indicazioni dell'organo
esecutivo, si rende necessaria una variazione al bilanciatenessa le entrate e le uscite del bilancio di
previsione 2004 e del pluriennale 2005/50086.

Si effettuano anche alcuni storni proposti dai responsédiikettori e si rendono disponibili risorse
derivanti da minori spesi e maggiori entrate.

La presente variazione € la prima del 2004 ed ammonta aessiyal 2.093.774,33 Euro.

Per quanto riguarda il bilancio di previsione 2004, la patr@&nmostra un aumento di 10.953.967,178
Euro ed una di diminuzione di 8.860.192,84 Euro con un risultatcadinaggiore entrata, appunto, di
2.093.774,33 Euro.

Commento brevemente per quanto riguarda il Titolo | deli@tntributarie.

Abbiamo maggiori entrate per 9.249.099 Euro le principali sono: 20E0@0per I'incremento del gettito
dellimposta comunale sulla pubblicita in competenze eeqaotketrate; 154.742 Euro per maggiori entrate
per imposta comunale sugli immobili a seguito di revisietharretrati; 62.357 Euro per addizionale
comunale dell’energia elettrica a seguito di una puntuale cicazione di ENEL Distribuzione SpA;
7.996.364 Euro sono dovuti per 7.336.364 Euro per lo storno della spravista per la riscossione della
tassa per lo smaltimento dei rifiuti solidi urbani.

Infatti il DPR 158 del '99 stabiliva la trasformazionetdasa a tariffa della TARSU a partire dal 1° gennaio
2003, successivamente l'articolo 31, comma ventuno, della 2Z8fydel 2002 ha slittato tale termine al 1°
gennaio 2004, 'articolo 4, comma centosedici, della Legge 350/2008 tantriasformazione della tariffa al
1° gennaio 2005.

Considerato che sulla base della redazione del bilanciodsiomee 2004 la TARSU é stata considerata,
appunto, tariffa in ottemperanza a quanto abbiamo dettogednto deliberato dallo stesso Consiglio
Comunale con atto n. 8 del 29 gennaio 2004, si procede coneghpeesito ad effettuare lo storno per la
corretta allocazione della TARSU nel bilancio di previsid@@4.

Poi altri 660.000 Euro a seguito dell'attivazione di rilevazipeegli accertamenti della tassa per lo
smaltimento dei rifiuti solidi urbani relativa a revisioneagtetrati per gli anni precedenti.

Ancora, 799.636 Euro quale addizionale TARSU sulle quogtrate e addizionale ECA sulle imposte che
abbiamo appena descritto.

Abbiamo anche minori entrate per 128.202,18 Euro per compartecipdRPEF a seguito della rilevazione
sul sito internet del Ministero dell'lnterno delle spetenelative all'esercizio 2004 e, il discorso che
anticipava prima il Sindaco, della diminuzione in parte eferimenti.

Per quanto riguarda il Titolo 1l “Trasferimenti cant& abbiamo maggiori entrate per 210.601,59 Euro e la
principale e di 168.000 per il trasferimento dal’ASL 3, aisielella delibera della Giunta Regionale n. 7 del
2003, del contributo destinato alla Azienda OspedalieraGgaardo, a seguito della richiesta per I'apertura
di un asilo nido presso I'ospedale Bassini.

Ci sono minori entrare per 421.490,66 Euro al codice 2010070 pebatintrdinari, sviluppi, investimenti

e trasferimento da Stato a seguito sempre della zilewva sul sito internet che fa parte della voce dei minori
trasferimenti statali insieme ai 128.202 Euro di minotiate del Titolo I.

Al Titolo Il ci sono le Entrate extratributarie.

Registriamo maggiori entrate per 1.387.335 Euro.

Le principali voci sono: 170.000 Euro che, considerato il buonmaei® degli accertamenti a tutto marzo
relativo alle cremazioni ed alla concessione dei manudetibali; 603.000 Euro per contributi relativi al
costo dei pasti erogati ai docenti aventi diritto negjliuis scolastici comprensivi del nostro territorio.

La quota relativa agli oneri dal 1999 al 2002 sostituiscerite faliminazione dei residui attivi posti al
Titolo 1l effettuata con atto di Giunta Comunale n. 1082demarzo 2004.

Tale sistemazione contabile & conseguente alla modificadgetto che eroga i contributi, infatti prima era
il Ministero dell'Interno ed oggi sono i distretti scolastic

Poi ci sono 441.000 Euro per le consultazioni elettorali prevesté prossimo 12 e 13 giugno relativamente
alla parte rimborsabile dallo Stato.




Registriamo, ovviamente, minori entrate per 8.105.000 Euro idonmtipalmente alla TARSU che nella
fase di redazione del bilancio, come dicevo prima, eragtatgsta al Titolo Ill.

Al Titolo IV ci sono le entrate derivanti da alienazierirasferimenti da capitale e riscossione di crediti.
Abbiamo una maggiore entrata di 106.931,58 Euro per contributomeéersita degli Studi di Milano
Bicocca per la partecipazione alle spese di progettazionkrgpstauro della Villa Forno.

Al Titolo V delle entrate derivanti, quindi, da accensidnprestiti, troviamo minori entrate per complessivi
205.000 Euro relativi alla modifica di finanziamento di speseiifinanziamento passa da mutuo a proventi
da permesso di costruire.

La riduzione della somma di 205.000 Euro a mutuo comporta urmutdcei minori spese sugli esercizi
successivi relativamente al costo degli interessilad-edtituzione della quota capitale.

Pertanto necessita anche di variare il bilancio di piews2005 e 2006.

Per quanto riguarda la parte spesa, il Titolo | mastraumento di 2.698.922,57 Euro ed una dominazione
di 507.079,82 con un risultato di una maggiore spesa pari a 2.19b#2p.

La spesa in conto capitale, Titolo Il, presenta un auodir?15.931,58 Euro ed una diminuzione di 414.000
Euro con un risultato di una minore spesa pari a 98.068,42 Euro.

Le variazioni della parte uscita, Titolo I, quindi speseeai, molte voci registrano modesti aumenti dovuto
a normale aggiornamenti delle previsioni.

Tra le maggiori spese, le piu rilevanti sono: 579.551,22 Euro donmtipalmente a spese legali per
I'assistenza procedurale nei ricorsi per il contenztobatario in primo grado e in Cassazione, compensi per
aggio all’esattore conseguenti alle maggiori entrelegtive alla pubblicita in competenze e quote arretrate e
a TARSU ed ICI per quote arretrate.

Poi abbiamo 551.000 Euro per spese relative alle consultaletorali previste per il 12 e 13 giugno 2004;
tali spese sono previste con rimborso dallo stato nedlarendi Euro 441.000.

Ci sono 54.500 Euro per integrazione della spesa assicurdtieatéee della spesa per la gestione mensa
dipendenti, quest’'ultima a seguito dell'accordo stipule®3imarzo 2004 tra la delegazione di parte
pubblica e la delegazione di parte sindacale.

184.540 Euro per l'integrazione della previsione di coperturaas#i sociali sui servizi di mensa scolastica.
117.504,10 per la spesa relativa alla erogazione dei pastigudriiricreativi estivi.

168.000 Euro per il trasferimento dell’azienda ospedaliaraGerardo a seguito dell'apertura di asili nido
presso I'ospedale Bassini del contributo delllASL 3 in ajggiione della delibera di Giunta Regionale n. 7
del 2003, stessa partita che abbiamo visto in entrata.

Poi ci sono 80.455 Euro per l'integrazione della previsione dirtora dei cosati sociali sulla gestione del
nuovo asilo nido di Via Verga.

135.771,25 Euro per il sostegno dellautonomia e albergamentosttediati.

Si registrano complessivamente incrementi negli starezitirdei capitoli relativi al personale su diversi
servizi che sono finanziati principalmente con corrispondeinibmspese nell’'ambito dei capitoli in
gestione al servizio personale stesso.

Al Titolo Il abbiamo 106.931,58 Euro ed una maggiore spesaZiata con contributo della Universita degli
Studi di Milano Bicocca e finalizzata alla spesa di pttag#one per il restauro della Villa Forno.

159.491 Euro di maggiore spesa finanziata con proventi da s miesostruire per I'integrazione della
spesa per il contributo di parte investimenti dovuto al Paord;Nlaumento € giustificato per la
realizzazione della recinzione dell’area nord dell'aeraport

100.000 Euro di minore spesa per lavori da effettuarsi ptessoiola prefabbricata “Villa”, trasformazione
in sezioni di materne e spazio psicomotricita, scuola piatienzale spesa risulta, infatti, gia finanziata con
'assestamento del bilancio 2003 effettuato con atto diiGem&€omunale n. 106 del 27 novembre 2003.
75.000 Euro di minori spese per manutenzione straordindidapaddestra elementare “Villa”, anche questa
somma risulta finanziata con I'assestamento del bila2@03.

219.000 Euro dovuti alla minore spesa per I'acquisizione dell@deeboschetto del Parco del Grugnotorto
ed in parte alla riduzione della voce prevista per il firmmeinto di incarichi per progettazioni.

La situazione aggiornata degli investimenti é riassuntaafietfato D alla deliberazione che espone il piano
degli investimenti 2004, aggiornato con la relativa fonte dagéstimenti.

Inoltre, il cambio di fonte di finanziamento di spesatsiaincio 2004 e la mancata contrazione di mutuo
comporta una iscrizione in bilancio di minori oneri finanzia

Con il presente atto vengono portati in diminuzione negli anni 2Q0®@ le previsioni degli interessi e del
rimborso della quota capitale relativa.



Infine si procede a sistemazioni contabili sul bilancio dvigione 2005/2006 per la piu corretta allocazione
della spesa relativa al servizio di pulizia negli immobalimunali ed a seguito del recente accordo relativo
alla mensa dipendenti e si procede anche ad integrsta@nziamento previsto per la spesa relativa agli anni
2005/2006.

Il bilancio di previsione pluriennale 2005 prevede una maggiore g@escomplessivi 65.325 Euro per
sistemazioni contabili nelle voci relative allappalto dellgizie e la mensa dipendenti ed una
corrispondente minore spesa per complessivi 65.325 Euro rel&iquaita di interessi passivi e capitale per
la mancata contrazione di mutui sull’esercizio 2004 e fondiseliva.

Il bilancio 2006 prevede una maggiore spesa sempre di 65.325 Elacsgtemazione contabile delle stese
voci ed una corrispettiva minore spesa per interessivpasyuote capitali.

Il bilancio, quindi, chiude di nuovo in pareggio e passa dsstarwiamento iniziale in entrata di 96.259.119
Euro ad uno stanziamento risultante di 98.352.893 Euro.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie.
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

lo devo fare alcune domande.

Qui nelle maggiori entrate diciamo che per maggioriag@tavremo 62.357 al codice 100125 sulla
addizionale per I'energia elettrica; questa € dovuta aase?

A maggior consumo, oppure € una previsione nostra?

Se il consumo fosse aumentato e le maggiori entrateade da un maggior consumo di energia
elettrica, sarebbe un fatto positivo, vuol dire che lestrikie le famiglie consumano di piu, quindi ci sono
piu soldi, ma non credo che sia cosi.

Vedo anche che per le spese elettorali noi abbiamanaitandi 441.000, ma ne spendiamo qualcosa
in piu.

Questa e una logica che si presenta tutte le volte, opdorgusssta volta?

Perché lo Stato ci da meno di quello che noi spendiamo?

Gia di entrate ne abbiamo poche, se poi dobbiamo spemidre soldi nostri, mi sembra una cosa
non molto corretta da parte dello Stato.

Sempre nella spesa corrente abbiamo maggiori spese a ¢0did403, maggiori spese legali.

Questo aumento e fisiologico, oppure abbiamo avuto un momeméaekisita nei confronti dei
cittadini?

Se & un aumento normale, va bene, ma se sono auntesjaése legali per contenziosi maggiori da
parte dei cittadini, dovremmo correggere il tiro, vuol chalche cosa non funziona da parte nostra.

Poi, applicazione delibera regionale, 80.455 al codice 1100108 @granione previsione copertura
dei costi sociali per I'asilo nido di Via Verga, ma perafb®iamo avuto maggiore affluenza e, quindi, ci
sono stati maggiori costi o perché avevamo previsto unaaifeetaed abbiamo splafonato senza avere
maggiore utenza.

Passo al Titolo Il “Investimenti”.

Ci sono maggiori spese per il Parco Nord al capitolo 2090607.

Al Parco Nord per maggiori investimenti diamo 159.491 Emaguesto Parco Nord quanto ci
costa?

Non € ora che cominciamo a guardare anche i loro bilanci?

Possiamo iniziare a controllare se questi soldi chedoreo dal consorzio li spendono bene o li
sciupano?

Mio risulta che gli amministratori prendono delle cifre gmm@ionate e poi dobbiamo integrare noi
che siamo consorziati.

Anche qui farei una valutazione politica.

Vado velocemente al punto del Parco del Grugnotorto.




219.000 Euro al codice 2090601 dovuto alla parte di minore spebacpeaisizione delle aree; ma
noi avevamo previsto di acquisire alcune aree e non le aaopigiiu, oppure abbiamo acquisito delle aree e
abbiamo speso meno?
Ecco, se abbiamo speso meno per acquisire le areerdeldeh Grugnotorto, va benissimo.
Chiedo scusa se sono stato molto veloce, ma penso chetedabigente bravi e mi avete capito.
Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUMI:

Volevo fare un primo giro di domande anche io rispetto a quasi@zione di bilancio.

La prima serie di domande parte da una considerazionttdethe a pochissimo dall'inizio
dell'esercizio 2004 ci troviamo a fare una variazione rispte maggiori entrate piuttosto consistente
rispetto al totale preventivato in tema di entrateutiarie e, quindi, vorrei sapere, per esempio, intanto alcune
precisazioni rispetto alle definizioni utilizzate nellaideta.

Quando, ad esempio, parliamo, per I'imposta della puldliditcompetenza e quote arretrate,
mentre per 'imposta ICl, parliamo di revisioni e araétr

Quindi, in nessuno dei due casi si parla di accertapwm@isono una categoria ulteriore rispetto a
quelle citate.

Quindi, vorrei capire qual € il significato di queste esgimni e soprattutto che cosa significa “quote
arretrate”.

Nel qguantum, invece, mi piacerebbe capire i 200.000 Eurordinmranto del gettito dellimposta
comunale sulla pubblicita, a quanto ammontano e in che peatestanno rispetto al totale preventivato,
perché mi pare che sia una cifra importante.

Se questa variazione di bilancio e stata preparatéiredldi marzo, sostanzialmente in un trimestre
abbiamo un incremento di gettito notevole, perd soprattutébisa interessante capire di che cosa si tratta e
che cosa si intende per arretrati.

Volevo, poi, qualche ulteriore precisazione rispetto al piatante degli aumenti di gettito che sono
i 660.000 Euro relativi alla tassa per lo smaltimento deitirgolidi urbani, anche qui, pero, relativo a
revisione — termine di cui ignoro il contenuto — ed arrefr@tianni precedenti.

Anche qui si tratterebbe di entrare nel merito dei 660.Q00 Espetto al totale dell'importo di
guesta tassa.

Una ulteriore precisazione per — anche qui — I'importaiefia cifra e confesso la mia ignoranza,
pero non ricordo di aver mai approfondito questo punto, risplettgraficato della addizionale ex ECA ed
anche qui ritorniamo nelle quote arretrate e addiziongulii,eper la verita, c’é l'ulteriore definizione di
addizionale.

Volevo capire, poi, siccome il Sindaco si riferiva adeo§00.000 Euro di minori trasferimenti da
parte dello Stato rispetto a quelli gia preannunciatii ¢agli alla finanziaria, volevo capire i 500.000 da
dove arrivano, perché mi pare di vedere fissato in 421.000 leiraimtoate da trasferimenti correnti per
contributi ordinari, sviluppo investimenti, eccetera, @li¢sul sito internet, perché, a mio parere, non sono
sommabili — ma questo & un parere squisitamente persamake i dirigenti ci illuminassero sul punto non
sarebbe male — e non possiamo considerare alla stegge $er@llteriori minori entrate di 128.000 Euro.

Credo che non si tratti di un taglio, probabilmente era staagliata la previsione o, trattandosi di
compartecipazione IRPEF, mi pare che ci sia una aliqualigubta viene applicata al gettito che é stato
prodotto.

Per cui, non e che se i 500.000 Euro derivano dalla sommestiegdue voci, direi che va rettificata
I'affermazione del Sindaco e dire che i minori trasferitnemmontano a 421.000 Euro e non ad oltre
500.000.

Se le entrate sono state minori, credo che non sia utep@laello Stato, il quale applica I'aliquota
e fornisce solamente il conto.

Un ulteriore precisazione € relativa ad una voce ripongitditolo | delle spese correnti nelle variazioni
della parte uscita, laddove si dice che ci sono spese pianitlgxer 579.000 Euro dovute principalmente a
spese legali per assistenza procedura nei ricorsi peterziosi.




Si dice, pero, che questa cifra comprende anche i compemniaggio, eccetera.

A me piacerebbe, se fosse possibile, determinare gparteadi questo miliardo di vecchie lire € relatille a
spese legali per I'assistenza procedurale, perché e ovvimsheno nascere una serie di considerazioni.

Si tratterebbe di capire — ed € una cosa che semprediengprofondire — qual € il livello e quali sono le
motivazioni che supportano la resistenza dell Amministrazdomunale in giudizio; siccome si parla anche
di giudizi in Cassazione, si tratterebbe di capire sesitori o resistenti nella fase della Cassazionetestan
anche il non sempre felice esito delle nostre vertenze gtdizanche alla luce del fatto — ed anche qui
chiedo qualche lume — che una recente delibera di Giuhgb debbraio 2004, relativa proprio ad
autorizzazione a resistere davanti alla Commissione Triayieovinciale e regionale di Milano... eccetera,
eccetera, sempre in merito alla tassa smaltimeriiti &fICI, si diceva che la Giunta autorizzava la
resistenza in giudizio e nella delibera si dava diolonorario a favore dei professionisti risulta ricompreso
nella spesa prevista per I'esercizio 2004, il cui impegnpesa € gia stato assunto con determinazione
dirigenziale n. 37 del 16 gennaio 2004, eccetera, eccetera.

Quindi, gia una parte era stata addirittura impegnatairgligsignifica che sono ulteriori e maggiori uscite.
Credo che il collegamento con queste delibere gia assuetcose che qui ho cercato di riassumere meritino
qualche approfondimento e qualche spiegazione.

Assume la Presidenza del Consiglio il Vicepresidente Ghezzi

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Volevo capire al Titolo | quali fossero le competenze guote arretrate relative al capitolo
1010010.

Altrettanto importante € capire perché ci sono questirati nel capitolo successivo, al 101117 che
riguarda le imposte comunali sugli immobili a seguitoadedivisioni arretrati, quali anni sono, quali sono
queste revisioni, quali sono le competenze che riguardastooeegitolo e ritengo che una maggior
chiarezza a riguardo sia anche dovuta.

Altrettanto, nel capitolo 1010025, per I'addizione comunale celfgia elettrica a seguito della
comunicazione di ENEL Distribuzione SpA.

Sarebbe interessante capire come mai ci sono quest@addicomunali.

Altra nota sicuramente non di poco conto riguarda i 660.000 &seguito dell’attivita di
rilevazione per accertamenti della tassa per lo smatftiorifiuti solidi urbani, la TARSU, relativa a
revisione arretrati anni precedenti.

Qui non si quantifica mai di quali anni si sta discutendoati gono le circostanze.

Perché continuiamo a portar dietro questi arretrati?

Perché, se l'arretrato € di tre anni fa, non capigcohg non sono stati sanati due anni fa o lo scorso
anno e ce li trasciniamo ancora oggi.

Altra considerazione riguarda alla addizionale ex EQAreei capire di che cosa si tratta.

Mentre nel trasferimento corrente al Titolo Il midréssava valutare attentamente che cosa si intenagsse p
gueste minori entrate riguardo al capitolo 2010070 e non réesomprendere cosa e specificatamente
l'intervento sul sito internet del Ministero degli Intedhie si cita nella delibera.

Altre delucidazioni le chiedevo sul Titolo V riguardo &alizzazione della somma di Euro 205.000 a mutuo
che comporta meno spese sugli esercizi successivi retdtdasto degli interessi e la restituzione della
quota capitale.

lo mi soffermo un attimo qui, perché avrei altre domandie spese correnti e sugli investimenti, perché
vorrei entrare un po’ piu nel dettaglio, pero, se il Presésre lo concede, vorrei dividere le domande,
proprio per evitare che se ne facciano troppe e poi gt daischio di avere delle risposte che rientrano tutte
in un calderone, quindi mi fermerei un attimo qui per rigege le domande in un successivo intervento.
Grazie.

VICEPRESIDENTE:
Ci sono altri interventi?




Se non ci sono altre domande, passiamo alle risposte.
Prego Signor Polenghi.

DOTT. POLENGHI:

Per quanto riguarda I'addizionale ENEL, in sede di pregama del bilancio di previsione, quindi
intorno al mese di settembre-ottobre, 'TENEL manda unauo@razione, appunto, di previsione per I'anno
successivo, per cui viene preparato il bilancio tre mesigpdatia fine dell’esercizio.

Agli inizi di marzo la stessa ENEL ci comunica I'#esstanziamento fatto sul conto consuntivo
dell'anno precedente, quindi al 31 dicembre del 2003 ed € per gbellmyni anno ci sono, poi, delle
precisazioni.

Per quanto riguarda, invece, lo stanziamento previstle gbezioni, quest’anno noi affrontiamo
anche le elezioni amministrative, quindi una parte dellsesgevute alle consultazioni elettorali sono a
carico dell’Ente ed é quella differenza che c’é #41.000 e i 505.000 Euro che, poi, troviamo in spesa.

Per quanto riguarda il capitolo delle spese legali, IEXPEuro del codice 1010403, quindi siamo
nel Titolo | delle spese correnti, sono dovuti a 18.500 Euroiqgaasi in primo e secondo grado, a 35.000
Euro per ricorsi in Cassazione e il rimanente, quindi & 000 Euro, sono tutti in aumento per quanto
riguarda i compensi all'esattore per la TARSU e I'EC4l concessionario per quanto riguarda l'imposta di
pubblicita.

Il Consigliere Notarangelo faceva anche una domanda sui 18BudO®er i costi sociali dell’asilo
nido di Via Verga.

Si tratta di una integrazione della previsione dell’asitibrihe € gestito dalla Azienda Farmacie,
quindi non € un aumento di tariffe o di costi, ma € uneigione di costo sociale in piu rispetto a quello che
avevamo messo nel bilancio di previsione 2004.

Per quanto riguarda, invece, I'area del boschetto, i 219.0@0sBoo una minore spesa per
lacquisizione dell’area dovuto ad un minor costo che abbiamotdsostenere, quindi I'area costera meno
rispetto al previsto.

Per quanto riguarda, invece, le domande del Consigliere Bondduentrate di 200.000 al codice
1010010 “incremento del gettito della imposta comunale sulla pithbficcompetenze e quote arretrate”
sono dovute per 100.000 Euro alla competenza, 100.000 Euro allagebdtate, ma non arretrati dovuti ad
una attivita, ma semplicemente per il fatto che sedgma viene messa negli ultimi mesi dell'anno 2003,
l'avviso di accertamento o I'awviso di pagamento viene smesgl corso del 2004 e vengono recuperati
anche i mesi precedenti, quindi c’é una parte che non evatar, che non poteva esserlo, e che viene fatta
ad esercizio iniziato.

Per quanto riguarda i 154.742 Euro dell'ICl, sono tutte Btgarretrate dovute agli avvisi di
liquidazione, quindi recupero dell’evasione.

Per quanto riguarda, invece, i 660.000 Euro, questi sono dbiaxpeo delle rilevazione e sono
accertamenti che sono divenuti esecutivi dopo la preparazétiaebdzza di bilancio e, quindi, a partire da
ottobre del 2003 che sono divenuti esecutivi e non potevano esseisti prima e che vengono, quindi,
quantificati nel corso dellanno 2004.

L’'addizionale ex ECA e I'addizionale che abbiamo mantedatgi anni pregressi ed e I'addizionale
che veniva versata sulla TARSU per I'ente comunale ditasgs e alla cessazione dell’ente comunale si
trasformata in una addizionale che viene introitata daé'ed oggi € il 10% sulla tassa rifiuti solidi urbani.

Minori trasferimenti statali di circa 421.490 Euro, invaoéparlavamo di 575.000 Euro
considerando anche la minore entrata dovuta alla compezémie all'lRPEF, perché la compartecipazione
prevista nel 2003 comprendeva questi 128.000, invece quella che traggimsul sito del Ministero degli
Interni & di 128.000 Euro piu vasta rispetto a quella dell'anecegiente, al momento non e spiegabile,
perché i redditi dovrebbero aumentare, I'aliquota é rimgstdla che €, quindi 128.000 Euro sono stati
considerati come minor trasferimento da parte dello Stato.

Confermo che per quanto riguarda i ricorsi, 18.500 Euro dowati ai ricorsi in primo e secondo grado,
quindi in Commissione tributaria provinciale e regionale, 35B@® sono ricorsi in cassazione dove noi
siamo i proponenti il ricorso.

Per quanto riguarda, invece, le domande del Consigliere BongioVanpgsta di pubblicita &€ dovuta a
100.000 Euro per quote di competenze e 100.000 Euro per quote@etrda motivazione che avevo
detto prima, cioé sono il rientro nellanno 2004 delle insegneasthinel corso degli ultimi tre o quattro
mesi del 2003.




L'ICI, invece, sono tutti recupero dell’elusione e dell’evasibiseale.

L’addizionale comunale all’energia elettrica e I'addizienethe noi tutti parliamo sulle bollette dell'energia
ormai da diversi anni e la quantificazione viene fatta,ecdivevo prima rispondendo al Consigliere
Notarangelo, in base a previsioni puntuali del’ENEL.

| 660.000 Euro di TARSU sono dovuti ad accertamenti di aneiratr, quindi anni che vanno dal 2003 fino
al 2001, non sono perdite per quanto riguarda questo Comursanmd lavoro della rilevazione fatta dalla
societa incaricata.

Per quanto riguarda, invece, il Titolo V, il Consigliehgetieva a cosa sono dovuti i 205.000 Euro delle
entrate derivanti da accensione di prestiti.

Dunque, al capitolo 995740, igiene urbana e servizi acceasquiisizione di beni mobili il cui importo & di
10.000 Euro, passa da mutuo da contrarre a proventi da perdiesstruire.

Altri 20.000 Euro sono dovuti a gestione e tutela del verde urpaumli interventi edili nei parchi e nei
giardini che passa da mutuo da contrarre a proventi da g@ordecostruire, poi gestione e tutela del verde
urbano, sistemazione aree e spazi verdi per un importo di 116uW0&he passa da mutuo da contrarre a
proventi da permesso di costruire, altri 60.000 Euro, gestituela del verde urbano, acquisizione di beni
mobili, che passa da mutuo da contrarre a proventi daegsoni costruire, per un totale, come le dicevo, di
205.000 Euro.

VICEPRESIDENTE:

Prego Consigliere Notarangelo.
CONS. NOTARANGELO:

lo devo ringraziare il Dottor Polenghi, perché é statoommlintuale sulle domande che ho fatto.

Mi scusi, Dottor Polenghi, una piccola puntualizzazione: quéaidiarla di spese legali, comprende
anche la quota in piu per I'esattore delle imposte?

Mi farebbe piacere avere una risposta politica dal Singiezohé io ho fatto una domanda sul Parco
Nord e sotto I'aspetto tecnico non ci piove, ma sottpkdto politico sicuramente il Sindaco, visto che
riveste anche la carica di Assessore al Bilanciolanp®trebbe dare.

| bilancio del Parco Nord sono sicuramente controllat pen capisco perché loro si debbano
permettere il lusso di avere indennita di carica cosi @dfie, tanto vanno a fare il giro intorno al mondo tutto
a spese del Consorzio del Parco Nord, non mi sembratopsetto I'aspetto politico, che le
amministrazioni che fanno parte di questo consorzio devono pagaggi di piacere degli amministratori
del Parco Nord.
lo sono molto contento del fatto che al capitolo 2090601 quekita per acquisire le aree del Parco del
Grugnotorto, spendiamo 219.000 Euro in meno.
Un grazie agli uffici che si sono attivati per farcparmiare 219.000 Euro, cose che non si vedono tutti i
giorni nelle amministrazioni pubbliche di tutta Italia.

Grazie.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

Mi piacerebbe che il Sindaco ci rendesse conto di tufiedse che fanno i consorzi ai quali abbiamo
partecipato e da alcuni dei quali, per fortuna, ce ne starmdando.

Con questo non voglio dire che a spese anche mie i Corigilglié¢®arco Nord possono andare negli
Stati Uniti, ma credo sia un vizio di tutti i consigli galli andare in giro.

lo volevo approfondire alcune cose, perché alcune rispostestate date, ma, ovviamente, sono
soddisfacenti per una parte e generano dei dubbi perra#trggrima di entrare nel merito di alcuni dubbi
sorti in seguito alle risposte, volevo terminare aladt@riori quesiti relativi soprattutto al Titolo V, gilee
entrate derivanti da accensione di prestiti.
Alcune risposte sono gia state fornite, perd a me precspiee quando si dice che noi abbiamo minori
entrare per complessivi 205.000 Euro relativi alla modificandinziamento di spese sui codici, qui il
finanziamento passa da mutuo a proventi da permessetdiice.




Mi pare che i proventi da permesso di costruire siano proaeaféstinazione vincolata, nel senso che devono
— mi pare — finanziare le spese da investimento e, quinigiare evidente, ma forse é utile ribadire che é
chiaro che si tratta comunque di investimenti, perché é veraratiee i mutui finanziano investimenti,

quindi é rimasto inalterato il capitolo che vanno a fimanmez cioé cambia la fonte, ma il capitolo rimane
inalterato.

Quindi, chiedo questa conferma.

Poi ho anche una curiosita forse sempre derivante diffitzolta di lettura di certi numeri e di certe vatii
bilancio e del bilancio, forse, nel suo complesso.

Quando in una variazione di bilancio al Titolo | relativie apese correnti si varia una voce per la quale non
riesco a capire come possa essere sorta la neasaitdarlo in un periodo cosi lontano dal momento in cui
si deve impegnare la spesa e mi riferisco ai 117.000 Euferdgtzione dei pasti per i centri ricreativi

estivi.

Qual é l'input che arriva dalla necessita di variarevot® di questo tipo?

Le mie domande sono sempre mirata a cercare di darmiginaealel fatto che il bilancio non sia
come quello che, con orrore degli esperti e di alcuneghl| io definisco sempre un po’ un tarocco, salvo
che ci siano delle spiegazioni, perché non capisco come si, pasaprile, pensare di variare una voce di
questo tipo.

Quindi vorrei a capire anche queste e non solo questia, penita, perché anche mi riesce difficile
comprendere, essendo appena entrati in regime alcuni setViirgeinistrazione, come si possa arrivare,
appunto, in un’epoca cosi prossima alla approvazione detigilpreventivo, a fare variazioni anche
consistenti rispetto alla copertura di costi sociaé o erano gia prevedibili 0 non sono ancora veramente
guantificabili, perché non abbiamo neppure concluso forse unpmsitmlo di gestione della mensa, per
esempio, o pensare che ci vogliano ben 80.000 Euro per féziege della previsione di copertura dei costi
sociali sulla gestione del nuovo asilo nido di Via Verga.

Quindi mi riesce difficile capire come si possa pensavaudire voci cosi consistenti, salvo,
appunto che, dovendo far fronte alla necessita, si pigliagaida@erché sono forse quelli, almeno da un
punto di vista formale, piu facilmente sostenibili.

Credo che qualche parola possa essere spesa anche suapgeste ¢

Mi pare non correttissimo, per la verita, che nellabegefi si sommino sotto la voce “spese correnti”
579.000 Euro, dicendo che generalmente non si quantificano quaadseeimza di precisazione di quote, le
quote si presumono uguali almeno in diritto; invece, ditguesce — e qui non siamo nel campo del diritto,
ma nel campo delle scienze finanziarie — in questo c#830.000 Euro, sostanzialmente 50.000, cioé il
10%, sono per i ricorsi e 500.000 sono per I'aggio.

A mio parere, stante questa enorme diversita, si pottagliare, perché, a questo punto, vorrei
porre un ulteriore quesito: se & vero che — almeno cbsiiltesa io, pero I'ho intesa sulla base di una
risposta data dal dirigente — i compensi per I'aggio sdativiealla pubblicita in competenze e quote
arretrate e a TARSU ed ICI per quote arretrate, nosahij a fronte di un milione di Euro di quote arretrate
per competenze, 500.000 Euro di aggio pagato in piu.

lo non ricordo bene i contratti che noi abbiamo, pero, insamion mi pare che le percentuali di
aggio siano tali.

Sicuramente adesso ci verra spiegato che, in realtifn gbe io ho dedotto e totalmente sballato,
pero questo é quello che sui capisce dalle carte&tt&rebbe, pero, a questo punto, di avere delle risposte
convincenti, perché, quand’anche noi aggiungessimo — io non cred@dauesi — al milione di Euro dato da
ICI, TARSU e pubblicita, anche i 700.000 Euro della ex ECA, siaomunque a 1.700.000 di arretrati e
500.000 di aggio e mi sembra francamente sproporzionato, @gndcommento ulteriore sara determinato
dal tipo di risposta che verra fornita rispetto a qudato.

Chiudo con una ulteriore precisazione per una risposta atada, perché sarebbe interessante
capire — come ho gia chiesto — stante i 200.000 Euro di impolapubblicita che ci é stato spiegato che
sono 100.000 di competenza, quindi del 2004, se non ho capito makggior previsione, che non & poco,
perché 100.000 su 10.000.000 di Euro & un 1%, ma 100.000 su X possono rtgrgrasarcifra non
indifferente e, quindi, ecco che rientreremmo nella podsildi previsione sballata di cui parlavo, perché
non c'e stato detto, Polenghi, qual € il totale ed iovkva chiesto.

Anche i 100.000 di quote arretrate, se € vero che gli dirgtréeriscono solamente all'ultimo
trimestre del 2003, vuol dire che o I'evasione era totale, oppma io francamente non credo — che a
Cinisello abbiano aperto negozi a tutto spiano e facciano pubablitsegne e quant’altro.



Quindi, é vero che c’é tutta la cartellonistica nuova e ghiadi, ci sara un impulso di questa
imposta, ma questo non riguarda le quote arretratehgese io non ricordo male, i cartelloni pubblicitari
sono stati messi da poco e da poco si € attivato antiiezo.

Quindi, anche qui si tratterebbe di capire con grandelfierza se affettivamente pud esserci stata
gualche distrazione o se pure € vero — perd saremmo un p@ temtienza — che gli investimenti in termini
di pubblicita sono cosi aumentati e le varie voci che compongasbagumposta sono cosi aumentate che,
veramente, noi facciamo un po’ un caso a sé nella ngalt®sto deprimente dell’economia nazionale.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.
CONS. BONGIOVANNI:
Signor Presidente, chiedo una sospensiva.

VICEPRESIDENTE:
Va bene, breve sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 22:02 — ORE 22:36)

RIPRESA DEI LAVORI

Riassume la Presidenza del Consiglio il Presidente Zucca

PRESIDENTE:
| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola al Consigliere Bongiovanni che ha chiesto lacsséya.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
La parola al Sindaco.

SINDACO:
Mi é stata sollecitata dal Consigliere Notaranggila risposta in merito al tema Parco Nord.
Premetto che siamo in Minoranza nel Parco Nord e ghedp ci fu 'aumento dell'indennita di
carica, avevamo una presa di posizione contraria aldagan ente che € un ente che gestisce i soldi dei
comuni, € cosa ben diversa da una azienda che produce rgddita € una azienda che gestisce le risorse
dei comuni per realizzare un parco e per gestire un parco.
Credo che il problema non sia soltanto quello del Pared,be questo tema delle indennita proporzionate
sia un tema trasversale che riguarda tutte le istitueibid mi auguro che con le prossime elezioni
provinciali il centrodestra ed il centrosinistra possapprovare dei codici di comportamento che siano
coerenti con quello che é I'uso del denaro pubblico.
Personalmente farei un netto distinguo tra quelle che soswxleta che producono reddito e che stanno sul
mercato da quelle che sono, invece, le realta che gestisottanto per nome e per conto dei comuni, quindi
dal punto di vista di garanzia anche per gli amministiag@aina garanzia ben diversa.
Ad ogni modo, Consigliere, ho fatto formale richiestautti gli atti deliberativi rispetto a questa missione in
America, anche perché devo dire che questo Consiglio Coenamplesta Giunta in questi anni ha,
comunque, cercato di amministrare, specialmente per grigngvda il tema viaggi, le risorse pubbliche con
una giusta attenzione, nel senso che ci sono Comune dove onssiani all'estero di molti Consiglieri
Comunali, Sindaci, Giunte ed altro; credo che noi, alngenguesto punto di vista, siamo stati sempre molto
attenti ad evitare sprechi.
Grazie.



Rispetto agli emendamenti, adesso li vediamo, anché eemghdamenti presentati dal Consigliere
alla variazione di bilancio sono come gli emendamenti ahdiita cioé devono essere verificati dai Revisori
dei Conti.

Da questo punto di vista tutto puo essere fatto, ma nastsudi questa portata puo essere approvato
senza il parere da parte dei Revisori.

Questo lo dico non per limitare le responsabilita eddlo del Consiglio Comunale, ma credo che
coerentemente al bilancio, anche per le variazioni dididae’é comunque questo tipo di esigenza.

PRESIDENTE:
Prego Signor Polenghi.

DOTT. POLENGHI:

Rispondo alle domande del Consigliere Bonalumi.

| 205.000 Euro riguardano tutti spese di investimento.

Per quanto riguarda, invece, i 117.504 Euro, si trattawitéma dei pasti dei centri ricreativi estivi
forniti dalla Azienda Farmacie Municipali che nel bilancio 2@0%! bilancio 2004 erano stati riportati
come trasferimenti, invece, siccome si tratta di unatqiEme di servizio, abbiamo attuato un
aggiustamento contabile di 46.000 Euro come quota arretrailebp@ncio 2003, 47.000 Euro per il bilancio
2004.

Per quanto riguarda, invece, il dettaglio degli aggi chedqarte dei 579.551,22 Euro del 1010403,
abbiamo un aumento di 8.712 Euro per quanto riguarda la gedaétbee@ntrate tributarie, prestazioni di
servizi, compenso per la TARSU; 2.476 Euro per la gestefie entrate tributarie, prestazioni di servizi,
compenso per I'ICl; 14.000 Euro per pubblicita e occupazione, gpastazioni di servizi, compenso per la
tassa occupazione spazi; 17.903,22 Euro per pubblicita ed occupgEangeestazioni di servizi,
compenso per la tassa occupazione spazi quote arrégd80 Euro € il compenso per la pubblicita;
126.000 Euro pubblicita ed occupazione spazi, compenso per la pubhiatiésagretrate; 282.960 Euro per
recupero elusione ed evasione fiscale, appalto per lazitavwe delle superfici.

Questo ¢ il totale che, insieme a 18.500 per i ricongfimo e secondo grado, 35.000 Euro per i
ricorsi in Cassazione, fanno quei 579.551,22 Euro.

Per quanto riguarda, invece, I'aumento dei 100.000 Euro ipetemze e 100.000 Euro in quote
arretrate per la imposta comunale sulla pubblicita, & devatal nuovo piano dei mezzi pubblicitari che il
Consiglio Comunale ha approvato recentemente, quindp@tiisposizione dei nuovi stendardi per la
pubblicita ed € una previsione di entrata che non era possilnlgerimo quello che ho detto prima —
preventivare quando abbiamo fatto la bozza di bilancioapdes4.200.000 Euro a 1.300.000 Euro per
guanto riguarda I'imposta comunale sulla pubblicita di caene, confermata anche dal gettito del 2003 e
da 150.000 a 250.000 Euro sempre per imposta comunale sulla paibfliote arretrate, confermata anche
dal gettito del 2003 e che, quindi, si prevede possa esseamtale nel 2004.

PRESIDENTE:
Allora, sono stati presentati sette emendamenti chgenwgono fotocopiati.
Ci sono interventi?
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Mi scuso se sono arrivato nel mentre il Sindaco dasad risposta politica.

Sono soddisfatto sicuramente di questa risposta pollieant € stata data, pero una tiratina di
orecchie, Signor Sindaco, visto che lei presenzia 'assambliela dia a questi Amministrazione, perché
sarebbe bastato non andare a fare 'ultimo viaggio in &aerquesti 150.000 Euro che gli dobbiamo dare
potevano essere meno, perché dieci persone di quelle mhe ivegiro per il mondo costano altro che
100.000 Euro.




Per cui, lei fara bene, Signor Sindaco, quando sara il morirentii le verra data la possibilita in assemblea,
di far sentire tutto lo sdegno di questo Consiglio Comunale

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Per quanto riguarda alcune voci, magari qualche miasifiae € gia stata fatta da alcuni
Consiglieri, ma in questo modo, tra l'altro, le ri&mni possono anche diventare oggetto di discussione in
sede di presentazione di emendamenti.

Sicuramente alcune perplessita si evidenziano gia sultiesaeninare le maggiori entrate con
200.000 Euro di incremento di gettito di imposta comunala gpulbblicita in competenze e quote arretrate.

Sembra davvero curioso che in cosi pochi mesi si sianegfécati incrementi di gettito di questo
tipo.

A mio awviso, evidentemente, erano state abbondantes®tdstimate in sede di bilancio di
previsione.

La stessa cosa vale per questa cifra di 660.000 Eheaan pochi, a seguito di attivita di
rilevazione per accertamenti della tassa per lo smattiondei rifiuti solidi urbani.

Anche qui, evidentemente, 660.000 Euro in pochissimi mesi isigwdf aver tenuto nel cassetto alcune
entrate gia previste.

Quasi 800.000 Euro di addizionale ex ECA su TARSU, anche gsmsiara una cifra veramente rilevante.
Soprattutto, poi, questa questione delle minori entrateqmertributi a seguito della rilevazione sul sito
internet sembra davvero curiosa, sembra davvero curiosadalita con cui si € generata questa minore
entrata.

Per quanto riguarda, poi, maggiori entrate di tipo é&inaario, sempre per rimanere nella parte delle
entrate, io credo che sia opportuno fare una riflessiodesse credo che il tema sia piuttosto imbarazzante,
ma sui 170.000 Euro che introduciamo considerato il buon andathegli accertamenti a tutto marzo
relativamente alle cremazioni ed alla concessione dufatthtombali, anche qui & chiaro che andrebbe fatta
una valutazione su come sono state fatte le proiezioni ¢famob consentito di arrivare al bilancio di
previsione, perché noi siamo quell’ Amministrazione che fieréengice “noi facciamo il bilancio di

previsione entro fine anno”, ma se il bilancio di previsionevdia tutto sbagliato, come diceva il buon De
André nella sua canzone, “non vedo I'ora di andar tra iatgrper darveli tutti sbagliati”, parlando dei

numeri del Lotto, qui abbiamo dato peggio dei numeri déid, perché qui ci sono delle variazioni di cosi
grande rilevanza rispetto ai pochi mesi che stiamo prendaramsiderazione, che davvero abbiamo dato i
numeri al Lotto.

Non entro nel tema, eventualmente ci entrero successnemispetto alla questione delle spese per le
mense e del recupero di costi sociali.

La nostra Multiservizi e Farmacie ed altre coseanisb gia regalando contributi per costi sociali su una
serie di partite, come mense e gestione dell'asilo niddad\/érga e questo mi sembra abbastanza rilevante,
ma nel merito ci entreremo eventualmente dopo.

Non voglio ancora entrare nel merito della questione delédrmazioni di mutuo in finanziamento da
proventi da permesso di costruire.

Questo da un certo punto di vista € positivo, perché un mutmemno ci consente sempre di pagare minori
ammortamenti e minori interessi passivi, pero i provemieérmesso di costruire mi preoccupano sempre un
po’ nel momento in cui riusciamo a finanziare delle ag#zzando, pero, degli oneri che provengono da
investimenti.

Vorrei capire esattamente di che cosa si tratta.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIANCHESSI:
Caro Consigliere Vigano, le spiegazioni possono essergncenti o0 meno, le riflessioni possono
essere convincenti 0 meno, una cosa e certa: me la faoce, poi mi risponda a microfono, prende la parola




con calma, lei é stato Assessore al Bilancio, quindagmituramente, con dovizia di particolari, spiegare
bene cosa succede in questa Amministrazione e poi vedreahatergmo.

PRESIDENTE:
Consiglieri, andiamo avanti!

CONS. BIANCHESSI:
Pero, Presidente, se interviene fuori microfono, € alihe non fa altro che...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Consiglieri, andiamo avanti.

CONS. BIANCHESSI:

Consigliere Vigano, faccia il suo intervento a microfgoa, dopo lo valutiamo insieme, non posso
discutere con lei se parla fuori microfono, perché, altrimenittocca rispondere a delle cose che lei non ha
detto, cosa che faccio spesso, ma in questo casenmbirsrebbe paradossale.

Per quanto riguarda le spese elettorali, mi sembraiah® in linea, quindi, da questo punto di vista,
noi abbiamo 551.000 Euro di spese relative alla consultazioneraletthe vedono un rimborso di 441.000
Euro, quindi la nostra quota parte, mi sembra di capciec& 110.000 Euro per le consultazione di carattere
circoscrizionale, quindi ritengo che su questo siammaale da questo punto di vista ringrazio il buon
lavoro che sta facendo I'Ufficio Elettorale e, tratfa) ci sarebbe anche da sistemare una questione relativa
alle vie, ma questa e un’altra partita rispetto @tleoscrizioni.

Per quanto riguarda i costi sociali, a noi lasciano gstit perplessi alcuni aumenti di spesa cosi rilevanti
pochi mesi: 184.540 Euro per una integrazione di previsione di aopelitcosti sociali su servizi di mensa
scolastica; 117.000 Euro per la spesa relativa alla erogadédpasti per i centri ricreativi estivi e non
capisco sulla base di che cosa é stato fatto questagamteni sembra una cifra veramente rilevante.
Denoto positivamente, vedendone traccia sia in entraia s&ita del contributo dell’ASL rispetto alla
apertura dell’asilo nido aziendale, cosa da noi sempredrarta; noto ancora gli 80.000 Euro e rotti per
l'integrazione della previsione di copertura di costi soeiaenoto 'aumento di spesa di 135.000 Euro per il
sostegno alla autonomia e I'albergamento di sfrattegj secondo noi, pero, non sono sufficienti
considerando I'emergenza sfratti e considerando una seeiesitbni abitative, noi riteniamo che sia
opportuno — lo accennavamo anche in maniera inform&essessore Zaninello — intervenire con un
aumento del fondo per poterci garantire interventi pit pragitmomento del bisogno.

Ecco, su queste spese noi siamo certamente favorevotirefgqueste aumentino, perché sappiamo essere
fatte per reagire ad una situazione di grave difficolta.

Oltretutto, noi riteniamo che sia forse preferibile albeegarendere autonomi gli sfrattati, piuttosto che
mandare la gente ad abitare in caseggiati che sono anqoier@nte cantieri, cosa che vedo tristemente
succedere soprattutto nel progetto speciale 3.1, ma credo cjuesto altri Consiglieri hanno gia svolto le
loro ricerche e le loro indagini rispetto a questo @lee,noi, € uno scandalo.

Per quanto riguarda gli investimenti, interverrdo come secontdovento.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Sindaco Gasparini.

SINDACO:

Presidente, mi permetta di non risponde al ConsiglierecBessi a domande rispetto alle quali
credo che sia gia stato un ampio dibattito questa sera.

Erano, quindi, una lettura...



INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

SINDACO:

Ah, riflessioni ad alta voce.

Mi scuso, Consigliere, allora, ma non avevo capito eambrava una elencazione di domande.

lo intervengo per quanto riguarda gli emendamenti che $atigpgesentati dal Consigliere
Bongiovanni, ritenendo che questi emendamento siano da spieGamesaylio Comunale e, nella sostanza,
emendamenti non accoglibili, in quanto intervengono su partiterditere economico e gestionale e non a
scelte di ordine politico; per intenderci, se 'emendaménthe i Consiglieri hanno in mano toglie 100.000
dal centro ricreativo estivo, la mensa per i bambirip daonomico che viene dai conteggi dei Settori
Servizi alla Persona, per aggiungerli al discorso degittati, potremmo essere d’accordo su tutto, nel senso
di maggior bisogno di soldi per il sociale, ma certamente, @ggiquanto mi riguarda, non & possibile
modificare voci di bilancio, cosi come quelle successivdatmo riferimento alla tassa dei rifiuti, agli aggi
che dobbiamo pagare, a tutto il tema delle pulizie, ai benadgli, alle assicurazioni per i dipendenti, agli
appalti di pulizia o di manutenzione degli edifici scolastici

Quindi, io credo che gli emendamenti presentati dal CoasggBongiovanni siano emendamenti
tutti da respingere, anche per quanto riguarda 'Ammirzstne Comunale, anche perché — ripeto — questi
emendamenti incidono su un bilancio... mi dispiace che i Considiemno che a quaranta giorni dal voto
abbiamo un bilancio che dice fandonie; io credo che questaifistrazione Comunale abbia in questi anni
— e non lo dico io, ma lo dicono i sindaci del Centrodesty@e#ii del Centrosinistra — nonostante una
mancata riforma fiscale e un non rispetto delle autontuo#di per quanto riguarda anche la
programmazione dei propri bilancio e, non a caso, ancora ladrvtialia ci troviamo di fronte ad enti
locali che possono fare il bilancio entro il 31 maggio estpué un fatto vergognoso per I'ltalia e questo e
stato possibile farlo perché non ci sono chiarezze neetnaeiti dello Stato e da questo punto di vista
credo che le amministrazioni di Centrodestra e di Centspsarihanno dichiarato tutte la impossibilita di
gestire alcuni servizi.

Allora, io credo che gli sforzi fatti da questa Ammirazione Comunale e dai dirigenti di questa
Amministrazione Comunale, con tutte le difficolta di un exte complicato, di essere capaci di controllare
tutto, anche le piccole cose, ma noi siamo riusciti a aglete nessun servizio, anzi ampliarli.

Questo ci tengo a dirlo e ci tengo a dirlo perché idede abbiamo comunque dimostrato in questi
anni di riuscire a gestire un bilancio in maniera oculata

Dopodiché, le polemiche si fanno sempre, capisco le volongettare il lavoro del Consiglio
Comunale, ma non so fino a che punto questa cosa apfagaeente, questo € il mio giudizio,
permettetemelo.

Anche qua, su tutta questa vicenda delle Farmacie @stesociali, premesso che avete vissuto con
noi il trasferimento di questi servizi, alcuni quasi iamera strumentale, perché tutto il tema del patto di
stabilita &, comunque, un tema, cosi come e stato gicoatificando i parametri ogni anno, che ha messo
nelle condizioni i comuni di doversi inventare modalita di gestadmeepermettessero, comunque, di dare
risposte ai cittadini.

Certamente era molto difficile tarare, in serwaisferiti da poco all’azienda, i giusti conti; quali
giusti conti?

L'azienda Farmacie, giustamente, quando parla di un pestoambini per la mensa mette assieme
il costo pasto, lo scodellamento, il trasporto, il peas®amministrativo, il costo vero del pasto; dopodiché,
siccome il Consiglio Comunale, giustamente, dice: noi iresdiper tutte le famiglie e non facciamo solo
un discorso assistenziale, ma anche un discorso edydadivoda questo punto di vista appare chiaro ed
evidente quello che € il costo del carico sociale del Comune

lo credo che possa essere interessante adessoteldi paresto Consiglio Comunale o di quello che
verra, attraverso anche la gestione aziendale dei sefiiifaalzia, come in questo caso, potra essere
interessante capire il costo unitario vero del pastoaddih nido, con tutti i costi indiretti, per capire meglio
il costo vero di un servizio di questo tipo ed anchegdégno sociale del’ Amministrazione Comunale.

lo mi fermo qua, anche perché credo che nessuna Amrazi@agte Comunale in questo momento
abbia in una variazione, sotto elezioni, messo appunto un toantsiore trasferimento dello Stato.

Nel principio, credo che sia pazzesco che lo stato nefetisca i soldi e non metta nella possibilita
di programmare ed anche nella volonta e nella trasparegeesta Amministrazione che oggi poteva dire:



va beh, adesso non é ancora chiaro, quindi vediamo di fareamniazione di bilancio per fare qualche
servizio o quale iniziativa aggiuntiva in questa féxsgle di questa Amministrazione.
Noi questo non lo abbiamo fatto e spero che questo siazzppo, prima di tutto, dai cittadini.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Con attenzione ho ascoltato 'intervento del Sindacoi, meatri emendamenti, gli emendamenti
presentati da Alleanza Nazionale e da Forza Italiandé qualche modo verificato che cosa all'interno di
questa variazione di bilancio e stato presentato.

Noi riteniamo che ci sono sicuramente delle grosse mbdifia fare e riteniamo che ci sono
sicuramente dei punto che noi non condividiamo nell’'ambito detispettiva che il Sindaco ha evidenziato
nel suo intervento,

Mi sembra corretto che un controllo da parte nostsagcisarebbe troppo riduttivo che lei arrivasse
in Consiglio con una delibera, perché convinta, comunque, cleehe®iMinoranze, come lei ha citato,
dando una risposta al Consigliere Notarangelo, non fac@ipnaprio dovere, anzi, io ritengo che il
Consigliere Notarangelo abbia dato un suggerimento che m @artliviso, anzi, € una delle poche volte che
condivido pienamente l'intervento del Consigliere Notarangetpiale lamenta sperperi di denaro nei
confronti dell’Amministrazione e invita lei, Signor Sindacdaee il controllo dovuto alle Minoranze.

Noi questo compiuto cerchiamo di assolverlo, lei, Sigmads®o, se non vuole assolverlo
nellambito del consorzio del Parco Nord trovera semprBlotarangelo che gli ricordera di farlo.

Ovviamente, quello che noi abbiamo posto e che riteniamtgusorretto con le modifiche
suggerite allAmministrazione e riteniamo una cosa ingiusta:quiesta sera, in una variazione di bilancio,
siano assenti i Revisori dei Conti.

Ci sembra scorretto che in una variazione di bilancievigdri dei Conti non siano stati chiamati,
forse, probabilmente, perché il Sindaco pensava che ledfine non controllassero, non guardassero, non
proponessero nulla e, invece, si deve ricredere.

Noi abbiamo presentato degli emendamenti, riteniamo che giasti e corretti, c'eé una
Maggioranza ed una Minoranza, noi cerchiamo di portaralane aggiunto a cio che arriva in Consiglio
Comunale.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

Credo che a questo punto della discussione si possa detinglkisa la parte piu generale che
riguarda la discussione su questo argomento.

Volevo prendere la parola per dare un giudizio, sia pure cdatbduori microfono nei confronti
del Capogruppo di Forza Italia Bianchessi, perché mi somogsso di rispondergli o, comunque, di
interferire nel suo intervento, perché gli argomenti wfliessioni che lui faceva rispetto alla lettura eraro g
stati abbondantemente trattati e da me e dal respondabgettore dato risposta ed é per questo che mi sono
un po’ adirato nel vedere che un Consigliere non presentejgrenda una discussione che ha gia avuto
ampia discussione e relative risposte.

E solo per questo che ho ritenuto di intervenire a ripuar d’altra parte, mi pare che abbia detto
che queste erano riflessioni.

Detto questo, riguardo agli emendamenti, io ritengos@ngiusto, da parte di chi intervenire con
proposte di modifiche al documento, questo intervento.
Credo che sia, pero, forse la prima volta che si inteeva®n proposte di emendamenti su una variazione di
bilancio.
Ora, dato per scontato che, comunque, dobbiamo esamiaecip una riflessione, sia pure una riflessione
in “zona Cesarini” per quanto riguarda la legislatura.




lo credo che emendamenti su una variazione di bilancio debbaricedegstesse regole che seguiamo
guando esaminiamo il bilancio di previsione, per cui queseblero dovuto essere presentate per tempo in
modo tale da poter essere valutate.

Questa e una variazione che é stata approvata dai Relés@onti e non vedo la necessita che questi
fossero presenti questa sera.

Cosi come gli emendamenti esaminati uno per uno veramemie ba contenuto difficile a cui dare una
risposta corretta.

Per cui, propongo che da parte del Consigliere Bongiovanni, claecit&l sta facendosi una pubblicita
molto forte e che probabilmente verra rieletto nella Iistzui si candida, di avere stasera la bonta di rinviare
alla prossima variazione di bilancio quelli che saramigultati di queste sue proposte, perché l'indicare
gueste cifre in variazione € un po’ difficile per tutipire se € giusto votarli o meno.

lo ho presente che lei abbia il dono della preveggenza e diriediba questi emendamento sono da
prendere in considerazione, ma vorrei indicarle che leitatiil tempo di verificarle successivamente in
una prossima puntualizzazione di variazione.

Quindi, suggerisco, in alternativa ad una messa in votadegileemendamenti senza discuterli e che ci sia,
pero, la capacita da parte del Consigliere Bongiovanni dirtite di rifarsi ad una volonta di seguire questi
emendamenti che ha proposto alla prossima variazione peevgaguesti avranno effettivamente una
ricaduta di cifre cosi come viene indicato.

Quindi, & con questo suggerimento ad un rinvio per unaceaepfintuale di questi emendamenti che mi
permetto di dare, appunto, una valutazione agli emendamessii ce, se non vengono ritirati, ovviamente,
dovremo votarli e, per quanto ci riguarda, andremo aeatantro a tutti gli emendamenti.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:
L’invito che fa il Consigliere Vigand mi sollecita ad utiacussione molta attenta degli
emendamenti, anzi, direi che gli emendamenti sono anchersrigabili, ma non voglio arrivare a questo.
A questo punto ritengo che sia corretta una sospensivalp¢are insieme al Consigliere Bianchessi
ed al resto della Minoranza l'invito che il Consigliergy&mo ha fatto.

PRESIDENTE:
Va bene, facciamo una breve sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 23:15 - ORE 23:32)

RIPRESA DEI LAVORI

PRESIDENTE:
| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula
Ricomincia il Consiglio Comunale.

Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Noi abbiamo svolto alcune riflessioni sulle questioni emensgpetto ad alcune osservazioni fatte
dal Sindaco devo dire che non ci hanno certamente convintesé gmendamenti — noi lo sosteniamo con




forza — sono emendamenti che, sebbene dal punto di vistargslta per iscritto sono stati fatti soltanto ora,
sono, pero, frutto di una riflessione ed il Consigliereaviiy ha riconosciuto esserci questa riflessione
dicendo: e vero, ci sono dei punti su cui potremo discutere mgbme

Certamente, per esempio, in alcuni di questi emendanieono dei punti relativamente, per
esempio, alla partita del sostegno all’autonomia e b#tglamento degli sfrattati, rispetto alla partita
difficile, come ha riconosciuto anche il Sindaco, di gflieni di criticita rispetto ad alcune questioni relative
alla copertura dei costi sociali.

Ci sono delle riflessioni che sicuramente vanno approfondijpettd a certe previsioni di aumento e
di gettito su alcune partite, cosi come abbiamo individuataipeespingiamo con fermezza l'ipotesi che
gquesti emendamenti potessero essere degli emendamendistessero in modo improvvisato ed
abborracciato.
Vero é che, pero, il Consigliere Vigano una sua saggeégzetto alle riflessioni sul senso di emendamenti
fatti in sede di variazioni di bilancio ce I'ha, la ricon@sno rispetto a questo.
Quindi, in qualche modo, abbiamo riflettuto e la nostrassilene € quella di considerare questi
emendamenti come emendamenti che potranno, sebbene non é&fqguraat ritornare, essere presenti
rispetto al monitoraggio di questa variazione di bilangwiazione si bilancio su cui vorremmo poter
discutere in maniera piu approfondita non in questa legialatua nella prossima legislatura e, quindi, noi
non discutiamo gli emendamenti, li ritiriamo come formwaei di emendamenti sapendo e facendo sapere
anche a questa Amministrazione che questa Opposizione [aefocantrollare e non impazzisce a quaranta
giorni dal voto; fa il suo dovere, cerca di farlo al meginel modo e con gli strumenti che questo
regolamento di Consiglio Comunale e questa nostra staitunre oggi consente.
Un domani in tutte le variazioni di bilancio magari potrenpracedere con le stesse modalita con cui si fa
un bilancio di previsione.
Questo magari allunga i tempi, perché richiede una stiopifare una variazione di bilancio che ha la stessa
regolamentazione del bilancio di previsione, pero sicuranmaptegna una Giunta a fare una variazione di
bilancio seria ed approfondita ed impegna I'Opposizione @&pia® gli emendamenti, a porli al vaglio dei
revisori dei conti, per fare in modo che tutto avvenga nbirezza e nella trasparenza e facendo in modo
che anche gli stessi emendamenti possano essere spikgaitatile, appunto, essendo sottoposti al vaglio
dei revisori dei conti, anche avere quei riscontri di pptitico ed istituzionale che & sempre opportuno
avere, altrimenti le discussioni possono diventare stegilurdliato si dice che nel merito possono essere
prese in considerazione, ma non c'e tempo per prenderlesidecerzione; la variazione al bilancio non si
puo inventare al momento, noi possiamo anche essere d'acperdalobbiamo trovare degli strumenti che
ci consentano di entrare, di mettere i piedi, come Opmoszivalutare, approfondire, pero ci devono essere
gli strumenti adeguati per poter discutere serenamente.
Quindi, in questa situazione oggi non possiamo far altro thereigli emendamento, ma nello spirito tutto
guesto rimane e rimane come riflessione fatta da quegiaszione che ha, con i suoi mezzi ed i suoi
strumenti, esaminato le partite relative a questaxime di bilancio.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Per sintetizzare quello che ha detto il ConsiglieemBiessi, noi ritiriamo gli emendamenti perché
abbiamo a cuore il Consigliere Vigano che, allarmato daapessentazione di emendamenti, ci ha chiesto
di far chiudere la sua legislatura in modo molto leggepeetis ad un eventuale proseguo di Consiglio.

Per cui, per richiesta del Capogruppo dei DS ci siamouadieg ritirare immediatamente gli
emendamenti, onde evitare che facciano la campagna eketarahdo che siamo ostruzionistici a tutti i
costi.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:




lo faccio la dichiarazione di voto e nel contempo rinigraZonsiglieri, anche se non so se merito
'aggettivo di saggio, perd mi pare che possa esserelaatldlle punte di ironia reciproca che usiamo nel
fare queste dichiarazioni, un piccolo insegnamento cheléogii valutare meglio e forse vedere meglio
quali potrebbero essere i modi migliori per affrontaredriazioni di bilancio.

Credo che sara una questione che dovra essere esamiitasamol d'accordo che questi,
comunque, potranno essere effettivamente degli emendacherdbvranno essere monitorati per quelle
indicazioni che sono state date.

Quindi, per quanto ci riguarda, il voto sara favorevolgsesta partita di variazioni di bilancio, mi
auguro che di queste variazioni, sia pure in termini che si@atiospiegati, in termini molto puntuali e, a
riguardo, io ringrazio il Dottor Polenghi e la sua collatoce per 'impegno che ancora una volta hanno
dimostrato con la spiegazione puntuale di tutto il contenugoelita variazione.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Questa sera devo ringraziare piu persone.

Prima di tutto devo ringraziare Vigano che é stato nwitvincente e devo ringraziare le
Minoranze che hanno accettato l'invito del Capogruppo Vigano.

Ha fatto bene il Consigliere Bongiovanni a cogliere appienaitd, motivando questo con il fatto di
non voler che si strumentalizzi questa questione in campgitarale, ha fatto bene.

Ancora, un ringraziamento veramente forte lo devodatecnici, ma non soltanto ai tecnici che
hanno stilato la variazione di bilancio, ma anche a @eeici che ci hanno permesso di risparmiare quei
famosi soldi per le aree del Parco del Grugnotorto.

Pertanto, se una partita di quel tipo |i riusciamisarmiare quelle cifre, un ringraziamento deve
andare a chi ha seguito la partita al patrimonio.

Esprimo la dichiarazione di voto del nostro gruppo che ¢ faolere

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

Con la premessa che, appunto, qualche ringraziamentdamnsiglieri della Minoranza, se non
altro, perché sul crepuscolo di questa legislatura trovacaraia voglia e la passione di leggersi la prima
variazione al bilancio di previsione 2004, cosi come hanno &ttorlvenzione con la Regione Lombardia,
quindi credo che, se non altro, abbiamo dato prova di avestoeti capire i documenti che ci sono stati
sottoposti.

Solo due brevissime considerazioni che giustificano ahéagd che noi motivatamente siamo,
invece, contrari a questa variazione di bilancio.

Le motivazioni sostanzialmente si ritrovano in tuttigcorsi che abbiamo fatto prima e si ritrovano
soprattutto nel fatto che I'entita degli scostamentbstno giudizio € troppo elevata rispetto al periodo in cui
viene fatta questa variazione e rispetto al fatto che, temesalcune spiegazioni di carattere tecnico
certamente precise e puntuali, nella parte del meritoppmsteremmo in maniera diversa i singoli capitoli e
le singole previsioni di spesa e di entrata, quindi abbiamoncentz idee diverse.

Non ci convincono alcune spiegazioni 0 hon ci convincono a suffigie

Non e evidentemente questa la sede, ma alcuni discors ancrecuperi di imposta e sugli
arretrati, | contenzioso che questo origina, sullaezed dell'incasso effettivo, sono tutte questioni apdmée c
evidentemente non possono essere risolte questa sera.

Anche certe prese di posizione piu politiche fatte dad&io e per le quali, quindi, ci sentiamo piu
pronti nel rispondere, non trovano una totale condivisione damzstia, perché é certamente vero che tutte




le Amministrazioni Comunali sono in difficolta rispetto alleglisposizione dei bilanci, & certamente vero
che i tagli li sopportano tutte le Amministrazioni Comlijrescertamente vero che una maggiore onesta
intellettuale dovrebbe farci dire che i tagli al bilansomo una costante degli ultimi lustri € non degli ultimi
anni come troppo spesso si vuol far credere e, quindiirctéend che certamente € negativo e in ogni senso,
ma non per fare un discorso di carattere ecumenico, neepare effettivamente di andare a prendere e
vedere le ragioni e cercare di trovare i correttivi.

Per cui, per esempio, io sono d'accordo quando il Sindaeatele amministrazioni o, comunque,
le componenti di Centrodestra e di Centrosinistra dovradigzutere questo problema di compensi e di
eventuali storture nella gestione di consorzi e quant’altro.
Tanto volte il fatto che un consorzio, piuttosto che ume,esia amministrato o, comunque, la sua
Maggioranza sia composta da componenti di Centroded&sc@ totalmente indifferenti.
Abbiamo dimostrato piu volte la non condivisione rispetto adred scelte fatta da elementi del Centrodestra
guando gueste, secondo noi, soprattutto a livello locale sodiza&fie incongruenti o, comunque, sbagliate.
Per cui, direi che se le considerazioni effettivameob® gli carattere generale e vanno nel tentativo di
analizzare i fenomeni, ci trovano d'accordo; altre ptegmsizioni che hanno piu della protesta fine a sé
stessa evidentemente ci trovano meno d'accordo.
Cosi come, per esempio, non ci convince l'atteggiamento dtajdenministrazione che é stata da noi
fortemente criticata, ma credo che l'indice di crifidib trovi in sé stessa quando, a fronte di una
parzialmente giustificata lamentela rispetto ai trésfenti da parte dello stato e quant’altro, alla fine non
giustifica — cosa che abbiamo sempre detto — una certa iitéagiawon spendere i quattrini, perché, poi, alla
fine, io credo che quando ci si ritrovi con avanzi di amstiazione determinati dalla mancata capacita
effettuare gli investimenti previsti, qualche riflessione desseee fatta anche in questo senso.
Per la verita, non per aggiungere lodi a lodi, il Congigl\éigano spesso ha condiviso questo punto di
criticita e credo che, a prescindere dalla difficolta dijgeti prevedere e di poter poi spendere quello che si
e previsto e che certamente non e questione facile, ppréseindere dalla facilita o meno, qualche
mancanza evidentemente c’é stata e, quindi, I'equilibradevahe giustamente si facciano alcune
rivendicazioni, ma anche un minimo di autocritica rispeta @pacita effettiva di utilizzare alcuni spazi
che il bilancio lascia agli amministratori.
Quindi per queste riflessioni e — ripeto — per quelle cheaafibfatto prima noi voteremo contro questa
variazione di bilancio.

PRESIDENTE:
Se non ci sono altri interventi, passiamo alla votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
25 presenti: 19 si e 6 no.
Votiamo adesso la immediata esecutivita.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

23 presenti: 19 si e 4 no.

Passiamo al punto successivo: Convenzione con la Regione Lonartativazione del sistema
informativo sovracomunale di comunicazione telematicaritelocali. Progetto Siscotel denominato
“Cinisello Balsamo-Monza on line”.

Invito ad accomodarsi I'lngegner Conzi.

Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

lo faccio una breve presentazione, poi, se mi perngetgserei la parola alllngegner Conzi che e il
dirigente del CED.




Questo e un passaggio importante, noi siamo in una coonenzdn la Regione Lombardia ed il
Comune di Monza per una analisi di rapporto e finanziamasitéa realizzazione di un sistema informativo
sovracomunale.

Una forma di finanziamento che la Regione Lombardimésso a disposizione a fondo perduto pari
al 50% dell'investimento previsto, € un investimento di c86@.000 Euro, quindi pari ad un finanziamento
di 400.000 Euro circa a fondo perduto che la Regione da al Cath@ieisello e di Monza per la
realizzazione di questa progettazione.

All'interno di questo bando su cui gia il Comune di Ciniseltbil Comune di Monza hanno dato la
via libera alla progettazione e che si sono realizzati@imcuna ottima posizione rispetto ai bandi emessi,
tenete conto che gli altri comuni che hanno ricevuto quesiodiamento sono tutti comuni inseriti nellasse
dell’'Obiettivo 2 e I'unico Comune fuori dall’Obiettivo 2illComune di Cinisello ed il Comune di Monza.

Vi é un’area legata allanagrafe, alla cultura, avige ai tributi, al commercio ed alla vigilanza che
vanno a colmare alcune lacune.

Devo dire che anche il sito internet rientra negli obviestrategici di questa partita.

| risultati raggiunti in un anno, da quando I'iIngegner Coazliincarico dirigenziale, sono risultati positivi
che si concretizzano in questa convenzione che noi portiaambi @&che si realizzeranno nei prossimi due
anni.

E owvio che I'importanza di questo atto, che deve essempiuto entro la chiusura di questa legislatura, &
implicita allinterno dell'importante finanziamentde il nostro Comune ha aggiunto con la Regione
Lombardia.

Ecco, io mi fermerei qui, Presidente, e passereiralgdirettamente all'lngegner Conzi.

PRESIDENTE:
Prego Ingegner Conzi.

ING. CONZI:

Buonasera a tultti.

Viillustro velocemente la delibera e poi fard un brevestiato sul progetto.

Si propone, quindi, adesso di andare a convenzione, il progatitoégia presentato in Regione ed e,
come diceva I'Assessore Imberti, arrivato secondo do@ocomunita montana.

Quindi possiamo dire che a livello di raggruppamento fraucoisiamo arrivati al primo posto.

La convenzione € da sottoscrivere con la Regione Lombasiizagta del sistema informativo
sovracomunale di comunicazione telematica tra entiilocal

Si tratta di una serie di progetti Siscotel che sono aadanti dal 2000 ed andranno avanti ancora
per un paio d’'anni.

Questo progetto é stato attuato con il Comune di Monzaupérprogetto € stato denominato
Cinisello Balsamo-Monza on line.

Tutto e partito dal decreto della Regione Lombardia n. 456P8d@arzo 2003 avente come oggetto
il piano regionale di attivazione dei sistemi informatlivcomunicazione telematica tra enti locali Siscotel
2000/2006, quindi orizzonte temporale che va su questi sei aieni, i vediamo l'ultimo scorcio nel
triennio 2004/2006.

La Regione Lombardia si & attivata tramite la Direzioradgale Servizi di Pubblica Utilita che ha
inteso promuovere iniziative di integrazione fra enti loalidi scopo di favorire la gestione dei servizi
comunali in forma associata, definendo parametri e cpé&grla formulazione e la presentazione dei progetti.

Gli enti aderenti, cioé i Comuni di Cinisello Balsamdi Monza, hanno approvato la proposta di
progetto preliminare da presentare in Regione Lombardia ietletmmini previsti dal bando, ossia il
preliminare nel mese di settembre e oil definitivo ertnoeise di novembre.

E stato individuato come proponente unico, quindi come caplefila aggregazione, il Comune di
Cinisello Balsamo.

Gli enti aderenti hanno approvato la proposta di progeftoiti ed entro sempre i termini previsti
dal bando sono stati fatti atti per poter proporre in &eglLombardia la proposta di progetto definitivo e,
quindi, ottemperare entro in termini alla proposta.

La Regione Lombardia, a questo punto, ha emanato il datrad2093 del 10/12/2003 avente per
oggetto “approvazione della graduatoria e dei relativi d&gati dei progetti Siscotel” e I'impegno



dell'acconto del 40% del contributo assegnato e in questalsiisce che il contributo erogato con fondi
regionali alla aggregazione comunale CBM on line é paEwd 415.865 che € il 50% della cifra
complessiva.

La Regione Lombardia ha trasmesso, poi, con successa/@mubdcollo 11042 del 18 marzo 2004
guesta comunicazione con cui si approva la graduatoriatesrellegati dei progetti e in questo si comunica
il termine del 21 maggio prossimo venturo per la stipula delfevenzione fra questo ente capofila e la
Regione Lombardia, pena la decadenza del contributo stesso.

Questa convenzione deve essere, poi, trasmessa entro ggiwicprima del termine di cui sopra
alla competente unita organizzativa della Direzion®idied Pubblica Utilita.

Quindi, complessivamente l'importo del progetto & pdrid82.675,60 Euro trova copertura
finanziaria nei capitoli di bilancio di previsione 2004 e plurien2@05-2006 dei comuni aggregati,
precisando che la spesa per la formazione del professiapaléinanziabile dalla Regione, perché alcune
spese non erano finanziate dalla Regione, per il 2005 & $&:8a0 Euro e altrettanti 46.800 Euro per
'anno 2006 sara attivata solo ad avvenuto finanziamentoaeéb sociale europeo appositamente richiesto.

Ai sensi dell'articolo 200 del Decreto Legislativo 267/2000 qupsbgetto non comporta maggiori
spese per il bilancio di previsione 2004 e pluriennale 2005/2006 dancaiggregati.

Per eventuali maggiori spese preventivate per il biteswccessivo al pluriennale 2004-2006, che
sono pari a 126.000 Euro, i comuni aggregati si impegnanseadranle voci di spesa negli esercizi futuri,
salvo conferma dei presunti risparmi finanziari connessigabtione associata dei servizi.

Questo e importante dirlo, anche se oggi come oggi non si pugdere un risparmio effettivo di
guella che sara la gestione associata, pero sicuraragatejo un centro sistema che dara dei servizi in
maniera associata fra i due comuni, si ipotizza sioarde che ci sara un abbattimento dei costi di
manutenzione e gestione.

Si propone, quindi, 'approvazione dell'allegata convenzione @v&lscheda tecnica, onde
procedere alla sottoscrizione dell’'accordo.

Per completare la relazione, sottolineo che riguardergizs che il centro sistema eroghera per
conto dei due comuni verranno erogati una serie di sechizisaranno i servizi di trasporto, servizi di
comunicazione, servizi di cooperazione, servizi di retereizi di sicurezza e, per quanto riguarda i servizi
effettivi che verranno erogati alla cittadinanza ediallgrese riguarderanno ventisette servizi che riguardano
'area anagrafica, I'area tributi, 'area servizi sdigicultura e sport e I'area commercio e vigilanza, quest
allinterno di una pit ampia panoramica di servizi di éeetzione ed autocertificazione, attivazione di
procedimento amministrativo e invio di istanza alla Amstrazione, prenotazione si servizi e segnalazioni.

Questo e il complessivo del progetto che vede la realizzadar#904 al 2006, successivamente c’e
un accordo che prevede I'erogazione di questi servizi dffeltianze di Monza e di Cinisello Balsamo per il
triennio che va dal 2007 al 2009.

PRESIDENTE:
Grazie Ingegnere.
La parola al Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

lo apprendo questa delibera con grande favore.

Come tutti sanno, io appena insediato il nostro AsseS&sgani gli avevo fatto presente che
c’erano dei finanziamenti nazionali che finanziavano umatpamportantissima per la informatizzazione
generale degli enti locali; specialmente un Comune cometilpob media portata abitativa, era tra i
comuni che sicuramente avrebbe potuto farne richiestaieageiente avrebbe avuto il finanziamento.

Poi, chissa perché, sono passati tre anni abbondanti e nonmze s&puto niente di questa cosa e
siamo arrivati quasi al 31 di maggio che dobbiamo chiudaréopza la questione, altrimenti perdiamo i
finanziamenti, comunque, meglio tardi che mai.

Ad ogni modo, peccato che si arriva all'ultimo momento, peralmenti, se ci fosse stato piu
tempo, in una discussione politica piu ampia in Commissioneupmavrebbe potuto dare anche qualche
suggerimento.




In questo tipo di delibera poteva entrare anche quk#iaera stata una mia sollecitazione sin
dallinizio di questa legislazione, cioe le famose wehca

lo sono stato uno dei primi su scala nazionale ad avestajintuizione, poi, chissa perché, siamo
stati superati da molti comuni italiani che hanno attgagla che era una mia fantasia in quel momento, ma
invece era una realta.

In questa partita poteva rientrare anche il discdefle webcam; oggi chiedo all'lngegner Conzi se
fosse possibile, con un emendamento, far rientrargrise con le webcam all'interno del Consiglio
Comunale e delle Commissioni che sono pubbliche che hanno urtalostate basso che puo rientrare,
secondo me, all'interno di questo progetto.

Penso che tutto possa costare massimo 20.000 Euro, quindiste potesse rientrare, noi facciamo
un emendamento e lo facciamo rientrare, compreso ildalbduminoso per le votazioni.

Quindi, se questo puo rientrare, preparo I'emendamsetopn puo rientrare, € inutile che lo
preparo.

Ad ogni modo, dichiaro che tutto il mio gruppo vede questa daliten grosso favore, perché la
trasparenza, la informatizzazione rende le persone diffitenti, perché si e diffidenti guando meno si
conosce, quindi, piu si conosce, meno diffidenza c’e.

Quindi per tutte queste motivazioni esprimo voto favorevole

PRESIDENTE:
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.
Solo per ricordare che I'lngegner Conzi € dirigente resggmlesda inizio 2003, quindi ha la responsabilita
da allora e devo dire che dalla presentazione molto attéet'Ingegnere ha fatto si evince chiaramente che
la costruzione dell'arrivo ad oggi di questa convenzioneta gt costruzione effettuata durante questi mesi
ed & un cambiamento importante, perché bene faceva ih@onsigliere Notarangelo che € un tassello che
va a completarsi rispetto alla riorganizzazione ancHa decchina amministrativa comunale.
I Comune di Cinisello, purtroppo, aveva non raggiunto I'tilvie dei finanziamenti nazionali che il
Consigliere Notarangelo citava, si tratta dei finamaati di E-Government che erano stati predisposti, non
per mancata capacita del Comune, ma perché uno dei pdetrii@omune, che la citta di Cologno, rinuncio il
giorno della firma della convenzione, quindi, purtroppo, spiace, dita ci lascio senza partner, quindi senza
quel superamento di 100.000 abitanti che era condizione sine iguguitadi condizione necessaria e
sufficiente per richiedere i finanziamenti di E-Government
Quella volta non ci riuscimmo e ci fu un passaggio; quedta devo dire che tutti gli uffici hanno lavorato
per raggiungere quegli obiettivi importanti che, giustamesupo stati citati, ma, addirittura, il Comune di
Cinisello se ne é fatto garante diventando capofila dggitm perché noi siamo capofila della
progettazione, siamo capofila della realizzazione e si@mivasistema di questo passaggio e, quindi, Ci
assumiamo oneri e onori, ma sicuramente la garanzia dnahecontrollo di qualita e di funzionamento che
l'altra volta ci era sfuggito proprio all’ultimo moment
Si arriva oggi a tempi stretti sia per quanto rigudrgatere del Consiglio, ma anche per quanto riguarda la
scadenza del 31 maggio, ma, se voi vedete, € un percorsinctiaté nel 2003, addirittura il 16 settembre
2003, quindi con un percorso che in questi mesi, dall'insedisnuzll'Ingegner Conzi, ha visto in crescita
questo lavoro.
A questo si va ad aggiungere un altro lavoro che € malttegato a quello che il Consigliere Notarangelo
citava, nel senso che l'ipotesi di registrazione tramgbcam e, quindi, di trasmissione on line via internet
delle sedute di Consiglio Comunale e di Commissione & uttisbieaggiungibile, sicuramente rientra nei
costi che piu 0 meno lei accennava e I'lngegner Conzi coaferche siamo su questi valori, purtroppo,
pero, non puo rientrare in questa convenzione, perché questa@weazione gia approvata dalla Regione
che ci da un finanziamento, pero rientra nel progettdeckiunta ha appena approvato di fonia e dati che
un progetto che ¢ stato approvato 15 giorni fa dalla GiMnt@icipale, proposto dall’Assessore Bove, che &
il progetto di riorganizzazione di tutta la parte del ceinoag trasmissione dati del Comune di Cinisello che
prevede il rifacimento di tutta la fonia, il rifacimentotdita la trasmissione dei dati, il cablaggio di tutti gli
edifici comunali, quindi i cavi di fibra in tutti gli edificomunali e fra tutti gli edifici comunali che porta una




unica convergenza nella sede municipale di tutte queste srattur unico gestore che permettera non solo i
nuovi meccanismi di fonia interattiva, ma anche la gestihen e dati e, quindi, anche la possibilita di
utilizzare la videoconferenza, la videoregistrazione ed#strazione on line di tutti i dati.

In quel progetto gia approvato dalla Giunta sono gia cortgistanziamenti.

Per darle una idea, Consigliere, quel progetto equavaleca 600.000 Euro di stanziamento gia previsti in
bilancio e, quindi, gia finanziati; nelle prossime getthe e mesi ci sara la gara e, quindi, prevediamo che la
realizzazione avverra entro fine 2004 di tutto il nuovo sistéinfiania e dati del Comune di Cinisello
Balsamo che prevede, per capirci, il rinnovo e 'adeguamelitelladi standard adeguati della nostra citta
del Palazzo di Via XXV Aprile sino alla sede del decentrame sino alle sedi cimiteriali, quindi prevede
davvero una minima fondamentale rivoluzione che, affianco gkpimSiscotel, ci garantira quei percorsi
che lei diceva.

Da questo punto di vista, € ovvio che l'unione di questi dogatti che non nascono a caso nello stesso
periodo o sono convergenti rispetto alle dinamiche, anchiéauitti sotto la responsabilita dell’Ingegner
Conzi e, quindi, sotto una unica responsabilita dirigémziae riassumera tutto il pacchetto informatico e
gueste sono scelte gia tutte finanziate nei bilanci, qtunttdi soldi necessari gia stanziati, per dare una
certezza ed una garanzia che quel percorso venga catoplet po’ in ritardo, probabilmente, rispetto ad
altre opportunita nazionali, ma devo dire non per colpa ditéadi Cinisello, ma per colpa di partner non
affidabili come lo siamo stati noi in questo caso canka.

Devo dire che ho avuto il piacere di essere preseiRegione Lombardia insieme all'lngegner Conzi e
devo dire che da subito si & capito che era la strada gmsta che il risultato di un finanziamento di

guesto livello e stato sicuramente un buon risultato.

Ora compete a loro tutta la parte di realizzazione dstpuprogetto, che & cosa non facile, ma che, unito al
progetto fonia e dati approvata dalla Giunta due settifegmeette sul territorio di Cinisello per il settore
informativo oltre 1.600.000 Euro di stanziamento per cargldavvero in toto tutta questa nostra facciata e,
quindi, dare quel livello di qualita che giustamente il Qglitse la cittd, come lei sottolineava, ha bisogno.
Non so se I'lngegnere vuole aggiungere qualcosa su questo...

ING. CONZI:

Solo sottolineare che, al di la dell’essere capofiléndj riconosciuti in un ruolo trainante di questa
aggregazione, lo stesso progetto & considerato da pdat&kégione un po’ un progetto pilota per la
dimensione che hanno i due comuni che si aggregano asp&meg, questo, comunque, € una nota
caratteristiche che da anche sostanza al discor$ moatra partecipazione e al fatto di aver proposto un
progetto che effettivamente ha avuto una ottima rispizsizarte della Regione, quindi adeguati
finanziamenti.

Assume la Presidenza del Consiglio il Vicepresidente Ghezzi

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

lo volevo fare qualche breve considerazione su questo argmment

La prima é che per argomenti come questo che attivaanzZiamenti da parte di enti locali
gerarchicamente superiori e che, comunque, sono die@rattaordinario pur non avendo una entita di
spesa cos notevole, almeno da parte dell’ente interepsaboproprio per il fatto che siano eccezionali
rispetto alla gestione ordinaria, meriterebbero un apprdieente, nel senso che, come del resto & stato
fatto stasera e ci & stato preannunciato che, appuntanmercablati edifici comunali e finalmente si potra
telefonare agli uffici comunali, cosa che non riesce odaanesi a nessun cittadino, questa € una notizia
interessante.

lo personalmente, ma credo tutti i Consiglieri, pur apprmeshale con piacere, pero I'hanno saputo
nel momento in cui si sono trovati 'argomento nella bustpigdi, io credo che si possa, magari per la
prossima legislatura o chiunque si trovera ad avere I'av\eedilgtare dalle parti della Giunta si dovrebbe
attivare un sistema tale per il quale si possano anmoheaiare queste cose, ovvero, siccome le delibere di
Giunta vengono date ai Capigruppo e sono su supporto cartageti,rgui possono essere date a tutti, la




scelta di argomenti di questo tipo che la maggior pait€alesiglieri possono ritenere interessanti e
importanti, scegliere tra il numero di delibere di Gaudiventa difficile, basta, secondo me, lo strumento
della comunicazione, ovvero, non solo la risposta alle inteziogi, ma una comunicazione di carattere
istituzionale: 'Assessore ci mette tre minuti e ciedila Regione ci da i soldi, riteniamo giusto ed utile,
abbiamo la forza per poterlo fare, quindi sappiate che...”,gi@nesi dopo arriva e dice “é andata bene,
significa che gli interlocutori in Regione sono di un certdlilygoerché hanno riconosciuto la bonta del
progetto”, quindi si chiude un cerchio aperto con una sersgilisa comunicazione.

Al di la di questo, siccome, pur in ritardo, si € ritiscileggere quantomeno la convenzione e cercare
di capire qualcosa di piu di quello che potra succedere,ideti@azioni che potranno succedere anche per
essere in qualche modo da grancassa nei confronti deiamo#ti o dei nostri elettori che ci chiedono che
cosa succedera a Cinisello rispetto ad altri comunirohgari, sono piu avanti o sono piu in dietro e, quindi,
in questo tentativo di capirne sempre di piu, si € datheamoa lettura a queste carte.

Da questo punto di vista avevo due cose da chiedere.

A me é parso difficile capire allinterno di questttura se € gia stato individuato o quale sara |l
luogo fisico dove questo centro sistema si collochera.

Premetto di essere assolutamente ignorante rispe&elaidel Comune, pero si parla di questo
sistema informativo e talvolta si fa riferimento, mi@aad un centro sistema che mi pare di aver capito
essere un luogo fisico, quindi volevo capire se c’eraigggindividuazione, se si utilizza un a struttura gia
esistente, se la ricerca del luogo, invece, sara dafquant’altro.

Vorrei, poi, capire rispetto al costo del personalevigrge individuato nel 2007-2009, perché sono
gli anni in cui non ci sara piu il finanziamento e, quindsolghera provvedere con risorse proprie.

Quindi, essendo qui indicata la somma di 90.000 Euro, voleveappte sara il personale che
verra impiegato, perché questo € lo stanziamento, quitelvo capire se € lo stesso personale che gia
utilizziamo che verra distaccato.

Vorrei qualche breve cenno, non c’é bisogno di spendere @ntdi t

Poi, non ho ben compreso, salvo una lettura forse frestales non mi pare che nel contesto si
sottolineasse questo aspetto, non ho ben compreso penctnié mepare che per la manutenzione hardware
e software e per i servizi generali ci sia un rigidtecio di proporzionalita rispetto agli abitanti dei due
comuni, ovvero Cinisello e Monza compartecipano alla spesalbsdadi un costo pro capite in base al
numero dei cittadini, per quanto riguarda, invece, iidetpersonale, & vero che Cinisello € comune
capofila, perd questo criterio di proporzionalita viene atlbaato e Cinisello partecipa per i due terzi e,
invece, Monza per un terzo della spesa del personale.

Ripeto, forse mi & sfuggito qualche particolare, mahwtrovato né all'interno della relazione, né
all'interno dello schema di convenzione giustificazione di queptrtizione del costo delle spese del
personale.

Ecco, queste sono le cose che intendevo chiedere e pee evitalteriore intervento — aspetto delle
risposte anche molto sintetiche — preannuncio, comunqueldadiell soddisfacimento di queste curiosita, il
nostro voto favorevole ad una delibera di questo tipo.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Chiedo scusa se prendo ancora la parola, pero la ¢agtastina tanto pur non essendo un esperto
di informatica, anzi, premetto che sono un ignorantedtena, pero, come tutti gli elementi di novita, mi da
grande curiosita.

Qui noi vediamo, come giustamente diceva il Consigliere Bariache dal 2007 al 2009 abbiamo
un costo; io sono convinto, Paolo, che questo servizio adecanche degli utili e vi spiego come si pud
fare.

Noi abbiamo detto che qui ci sara un portale, ci sam uatsistema di internet ed intranet e creera
economia perché con il sistema intranet succedera chesgrapi®, la | Commissione che fa un certo tipo di
lavoro, non ha bisogno di comunicare a tutti gli altri organiperché di volta in volta saranno aggiornati i
dati e questo creera economia.



Poi, oltretutto, il portale internet porta economia, pedaiénomento che io, cittadino, devo
chiedere un qualche cosa all Amministrazione, anziché vaegk uffici e far perdere tempo, mi collego ad
internet e posso avere tutta la visione di quello chée2 Ehe mi interessa e, in piu, nel momento in cui sono
in attesa di collegarmi, il portale avra una seripatsone che faranno la gara per venire a chiedere la
pubblicita in questo portale e quindi questa pubblicita peendedi creare degli utili ed il servizio, oltre a
non costare nulla, secondo me, se gestito in un modogeteki, sicuramente I’Amministrazione che verra
potra ricavare degli utili, perché sono convintissimo che savesisimo fatto un bando, avremmo trovato
operatori economici che ci avrebbero fatto il servizatigr sarebbe bastato dare a loro la possibilita di
ricavare soldi dalla pubblicita che potevano inserire sstguportale.

Non so se questa mia € solo pura fantasia, oppure ci pere s po’ di realta.

Pertanto, per questi e per i motivi espressi primeglgo questa delibera con grande soddisfazione e
sicuramente se in futuro ognuno di noi potra portare la prégriasia per contribuire a migliorarla.

VICEPRESIDENTE:
Prego Ingegner Conzi.

ING. CONZI:

Riguardo al discorso della comunicazione informatizztandi la possibilita di migliorare la
comunicazione, sicuramente questo € un progetto che purndggiaane la comunicazione sia interna,
perché puntiamo alla infrastruttura, quindi andiamo a migkortaamite I'arrivo di questo centro sistema
che sara presso di noi — adesso qui entriamo nel disdetgentro sistema — dare la possibilita di miglierar
la nostra infrastruttura sia a livello di elaboratparché avremo un potenziamento hardware dei server e
delle rete ed anche software, infatti ci sara una bdatainificata, per cui anche qui ci sara un
miglioramento.

Oggi come o0ggi ci sono tanti archivi che possono essere imeskzione uno con l'altro, ma che
non sono unificati; con questo progetto andiamo, invece, insevh@nza, ad unificare queste informazioni,
in modo che possono essere date verso I'esterno e, dégateaio, possiamo anche veicolarle all’interno,
quindi la comunicazione diventera migliore e piu veloce.

Il centro sistema, come ente capofila, ce ne siasunédd’onere e I'onore.

Onere vuol dire pagare due risorse contro quella esdre mettera Monza, con il vantaggio, pero,
che le tre risorse risiederanno fisicamente da noigrd@anno con il nostro controllo su questo progetto e
guesto giustifica la differenza di costi, mentre cong@eanche quelle voci per cui Monza, comunque, paga
di piu essendo un Comune piu grande a livello di abitanti: 120.00fdaf8.000 nostri.

Per quanto riguarda il costo del personale, questi sastoche verranno dal 2006 in poi, ossia
guest'anno saranno fatte le indizione di gare, eccetenaol prossimo si partira con la bonifica dei dati per
la banca dati unificata, si partira effettivamente2@96 in avanti e questi costi, quindi, verranno riassor
guesto si presume, perd oggi come oggi non si puo gia farstinma precisa dell'abbattimento dei costi.

Nella delibera, se ricordate, alla fine della relazigeea proprio la frase che diceva “i comuni
aggregati di Cinisello Balsamo e Monza si assumo l'impeljintserire le voci di spesa negli esercizi futuri,
salvo conferma dei presunti risparmi finanziari connessigdstione associata dei servizi”, perché,
comunque, € una attesa realistica pensare che, comunquestimaegagssociata andra ad abbattere dei costi
rispetto alle gestioni locali degli stessi servizi.

Per cui, erogheremo dei servizi anche nuovi, ma quelkgigenti vedranno un abbattimento di
costi, perché avremo delle macchine che verranno manutenerieeno gestite da personale per conto di
entrambi gli enti.

Rispondendo a questo mi sono collegato al discorso che fagela lei, Consigliere Notarangelo,
quindi ci si aspetta che questa cosa, poi, abbia un vaénda dare maggiori servizi ad un costo piu basso.

Questa e, in sostanza, I'economia di scala, cioé abhiamentro sistema che per 200.000 abitanti
dara una serie di servizi in modo unitario e, quindi, ci #ispeb un abbattimento dei costi.

Ad essere onesto e sincero, oggi come 0ggi non potrei preventjueste cose, perché dobbiamo
ancora realizzarli, arrivare nel 2006 a finire il lavoyg@indi, partire con questa serie di servizi.

Questo, se sono stato esauriente nella risposta, élilcgoamplessivo.



ASS. IMBERTI:

Una cosa sola.

| tempi del Consiglio, Consigliere Bonalumi, sono moltoidiife molto complessi, ma, magari, in
Commissione, parlando con il Presidente della Commissionenpoid anche pensare, per recuperare quella
difficolta di comunicazione che spesso avviene, capire e vedariévostro interesse di fare una
presentazione rispetto a tre pacchetti molto interessamtie citavo prima, che sono il pacchetto fonia-dati,
il pacchetto Siscotel ed il pacchetto SIT che ¢ il Sisténformatico Territoriale; questi sono tre meccanism
di riorganizzazione sulla parte informatica, tutti edttivati, tutti e tre gia progettati ed alcuni, addinigt, in
via di sviluppo come il SIT, e potrebbe essere interessaetéConsiglieri li conoscano in modo
approfondito.

Quindi, c’e la disponibilita, se i Capigruppo lo ritengono, diireein Commissione e di presentare in
una unica seduta i tre progetti per farvi capire la corapta anche di una trasformazione davvero radicale.

Quindi esprimo la nostra disponibilita ad incontrarcipressimi giorni in una Commissione per
presentarvi 'insieme dei tre passaggi.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

Velocemente, perché credo che le domande fatte dal Censitjlotarangelo ed anche dal
Consigliere Bonalumi abbiano dato la possibilita di faegaie quali sono i contenuti di questo progetto.

Credo che per stasera non sia il caso di approfondigadi piu, anche perché, come diceva
I'Assessore, ci potranno essere dei successivi momespipdofondimento e di spiegazione.

Volevo anche io annunciare gia il voto favorevole del grupp®dmiocratici di Sinistra e fare un
piccolo ma significativo riconoscimento al fatto che questmetto che é stato presentato in Regione
Lombardia abbia avuto il riconoscimento di essere statsifitado al secondo posto.

Beh, qui se dobbiamo fare anche qualche piccola consideeaziredo che questo vada a merito di
chi é responsabile di questo settore di cui c’é tantaghis, perché I'informatizzazione, come sappiamo tultti,
e una di quelle necessita che fanno lavorare meglionofeeaono utili sia alla cittadinanza sia per alcune
possibilita di sviluppo, cosi come venivano indicate dals@@piere Notarangelo, per essere ulteriormente
trasparenti nella nostra attivita.

Anche io ho letto la convenzione e mi sono reso conto chdiégtemmente impegnativa, visto che
ci siamo assunti 'onere di essere Comune capofila.

Ecco, io credo che i prossimo Consiglio Comunale dovraesaiento anche a questa partita, perché
€ una partita significativa per la nostra Amministrazione

Quindi, la convenzione é particolarmente impegnativa e, dieguenza, € impegnativo anche il
riuscire a raggiungere questo obiettivo.

Se avete letto i vari step che nella convenzione sono indiaptie bene che bisogna darsi da fare.

lo credo che in questa direzione, cosi come per d thtaver avuto le capacita di arrivare a questo
riconoscimento, credo che ci potra essere e ci dovra ess@rgegno consistente.

L'ultima domanda che voglio aggiungere a questo interverger&aggiungere i 100.000 abitanti abbiamo
scelto come partner Monza, perché Monza?

VICEPRESIDENTE:
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Consigliere Vigano, &€ molto semplice, nel senso che Bénmo dei comuni confinanti con la
nostra citta, € stata fatta la verifica con gli albimuni come Bresso, Sesto, Nova Milanese, Muggio e
Monza stessa, ovviamente con Monza vi € stata subitcagdisponibilita e devo dire che il livello anche dal
punto di vista della organizzazione informatica traogtno Comune e quello di Monza & verosimilmente




identico, quindi c’é stata una identita anche nelle esigéinragluppo della programmazione e della
progettazione.

VICEPRESIDENTE:
Prego Sindaco.

SINDACO:

Vorrei dire che, in realta, siccome Monza diventera Rai&j anche noi auspichiamo a diventare
Provincia e ci siamo organizzati guardante in avaetiché noi veniamo da lontano e vogliamo andare
lontano.

VICEPRESIDENTE:
Pongo in votazione il punto 35.

Riassume la Presidenza del Consiglio il Presidente Zucca
VOTAZIONE

PRESIDENTE:

23 presenti: 23 si.

Va bene, ci ritroviamo domani.

Il primo punto, come sapete, sara I'esame delle osgenial Piano Regolatore da parte della
Provincia.

Buonanotte a tultti.




CONSIGLIO COMUNALE DI CINISELLO BALSAMO
(Provincia di Milano)
SEDUTA DEL 20 APRILE 2004

CONSIGLIERI PRESENTI ALL’APPELLO:

Gasparini Daniela, Zucca Emilio, Napoli Pasquale, A gosta Giuseppe, De
Zorzi Carla Angela, Ravagnani Giorgio, Lanfranchi E ster Luisa, Digiuni
Amilcare, Vigano Davide, Fiore Orlando Luigi, Mangi acotti Luigi, Ghezzi
Bruno Piero, Petrucci Giuseppe, Risio Fabio, Del So Idato Luisa,
Notarangelo Leonardo, Sale Vittorio, Riboldi Rosa, Massa Gaetano, Leoni

Raffaele Angelo, Foti Carmelo.

CONSIGLIERI ENTRATI NEL CORSO DELLA SEDUTA:

Muscio Nicola, Bianchessi Carlo, Bonalumi Paolo, Ma rsiglia Leonardo,
Berlino Giuseppe, Riso Domenico, Bongiovanni Caloge ro, Poletti Claudio.
PRESIDENTE:

La seduta € legale.




PRESIDENTE:
Buonasera a tutti.
| Consiglieri sono pregati di prendere posto.
Il Dottor Merendino € pregato di fare I'appello.

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

PRESIDENTE:
Con 20 presenti la seduta € legale.
Hanno chiesto la parola i Consiglieri Notarangelo, Reire Leoni.
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Buonasera a tultti.
Presidente, io oggi ho ricevuto una convocazione congiunta deteniSsioni | e Il, mi sembra che
gualcuno ieri sera aveva gia accennato la cosa.
E stata convocata, appunto, alle ore 18:00 ed essendo cleweattra alle ore 19:00, quale dobbiamo
tenere in considerazione?
Pertanto, chiedo gentilmente lumi in merito, cosiaggiamo regolare per domani.
Alla fine di tutta la seduta di questa sera desidero &mmdwe la comunicazione che ieri sera il Consigliere
Petrucci ha portato in Consiglio Comunale.

lo non avevo capito bene, ho approfondito qualcosa ed ho delittera.

Si tratta di una delibera di Giunta, la 111, ma laeiatiscutere a porte chiuse alla fine della serata,
guando avremo finito i punti all'ordine del giorno.

Chiedo questo perché a me piace chiarire alcune cdsecéteperché, sa, lanciare i sassi e poi
nascondere la mano non e che mi piaccia piu di tanto, aaoe irelare i dubbi fino in fondo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Petrucci.

CONS. PETRUCCI:

lo faccio una comunicazione per dire che ho qui davamni ana petizione di 121 cittadini —
naturalmente il numero e esiguo solo per il fattoithettoscritto e chi altro si € impegnato non avevétano
tempo a disposizione da dedicare, ma potrebbe esserandiigga superiore — che chiedono che si tolga la
limitazione dell'orario che e stato posto ai cimiteraécla chiusura dalle 12:00 alle 14:00 durante i giorni
festivi, mentre fino al 10 di ottobre 'orario era cowtito nei giorni festivi, dal 1° di ottobre questo arari
stato cancellato e, purtroppo, si € verificato che estangente dentro che e stata chiusa nel cimitero, hanno
dovuto chiamare i Vigili, la gente & naturalmente sconteatehé pensi di utilizzare al meglio il proprio
tempo libero durante una giornata festiva.

Credo che non si sia fatto sicuramente l'interesseitti@dlini chiudendo questo orario festivo.

Per cui, questi cittadini ed il sottoscritto in pripersona chiedono che questo orario sia rimesso cosi
come era precedentemente il 1° ottobre.

Poi naturalmente la presentero all’Ufficio.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Leoni.




CONS. LEONI:

Buonasera.

La mia e una sollecitazione di documentazione che avegstotben sette mesi fa.

Non mi € ancora arrivato e spero che mi arrivino pdelta fine della legislatura quanto avevo
chiesto riguardo alla assegnazione degli alloggi comunali.

Sono passati sette mesi e, oltretutto, avevo chiestweda situazione degli ospitati alla ... che, da
quanto mi risulta, ora gli sono stati assegnati, scamdlt le graduatorie, i dieci alloggi assegnati al Comune
dal progetto 3.1.

Quindi chiedo ancora e per la centesima volta la doc@zienie; non penso che gli uffici abbiano
cosi tanti problemi a dare una documentazione di questo tip

PRESIDENTE:

Prego Consigliere Mangiacotti.
CONS. MANGIACOTTL:

lo prendo la parola solamente per dare una rispostarsig@liere Notarangelo circa il quesito che lui
aveva posto.

lo mi rendo conto che in una fase di chiusura di legisdagi accavallano tante cose, quindi puo darsi
che ci siano queste incombenze, pero io agisco sulladbgselli che sono atti che fanno altri; io non mi
muovo in anticipo rispetto ad altri, cioé nel senso che stato riferito che la Conferenza dei Capigruppo ha
deciso di mettere all’ordine del giorno un argomento cheotar@issione congiunta aveva gia trattato e in
guesta trattazione si era deciso di approfondire I'argameetché meritava un passaggio ancora in
Commissione congiunta prima di andare in sede di Consiglio.

Quindi, io non ho fatto altro che attenermi a questa ragondarione che avevano fatto alcuni
Consiglieri.

Ovviamente, scorrendo il calendario, ho potuto notare ah&bd giorno disponibile per tener fede a
guellimpegno non poteva essere altro che mercoledih@eda quanto mi risulta, stasera c’e€ Consiglio
Comunale e giovedi c’é Consiglio Comunale e c’e libeverlerdi, ma il venerdi per tradizione & sempre
stato un tabu per lavori di Commissione o di Consiglio Conayiralquanto molti Consiglieri hanno fatto
rilevare che il venerdi & preferibile non svolgere questdtifavoro.

Quindi, io per tener fede a quellimpegno ho ritenuto opportamvocare la Commissione
mercoledi in orario diverso dall'altra Commissione.

Attenzione, le Commissioni sono nate congiunte, io potevo canede mia sola Commissione,
perd mi sembrava di fare uno sgarbo all’altra Commissibeeaveva partecipato alla prima convocazione in
cui si é discusso dell'argomento.

Dopodiché, se si ritiene che non si puo partecipare, la sealuteserta, io prendo atto che non c’é il numero
legale, per cui il punto verra discusso nella seduta dii@@a€omunale di lunedi senza questo passaggio
che — ripeto — é stato richiesto in Commissione.

lo non posso fare i miracoli, queste sono state le dokieste e a queste cose mi attengo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Sindaco.

SINDACO:

lo, purtroppo, piu tardi mi dovro allontanare dal Consiglio.

Ho sentito che il Consigliere Notarangelo ha chieslirittura il Consiglio a porte chiuse, ho sentito
ieri sera...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

SINDACO:



Si, ho capito, ma siccome ho capito che riguarda Issggomento posto ieri sera dal Consigliere
Petrucci, mi sono riservata di rispondere, perché eravafiasé di comunicazioni, come questa sera, pero
comunico al Consiglio che ritengo che sia sempre sbadgiedanomi di persone senza sapere bene.

Prima si fanno le indagini, poi si chiedono informazioni espchiede anche il Consiglio Comunale
a porte chiuse.

Lo dico a questo punto perché un collega Sindaco ateasha Fossati, che € il consulente
dell’ANCI per l'urbanistica, da me indicato il tema CIFMEe persona rispettabile, coerente e corretta e, al di
la del fatto che non ci sarebbe nessun problema dal puntoadfaristale e sostanziale se il Vicesindaco
Vergani avesse fatto praticantato da lui, ma siccomstgumn € vero e, oltretutto, non lo conosceva
neppure in termini di rapporti professionali, ci tengo a ditlGonsiglio, perché devo dire che questa logica
dei veleni o dei sospetti € una cosa che non sto soppodandolto tempo e, quindi, credo che chiedere un
Consiglio Comunale a porta chiuse per discutere una bessoo i sospetti di qualcuno € una roba
veramente brutta.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Collega Mangiacotti, io non volevo mettere sotto accesauno, ho soltanto chiesto, visto che c’é
una Commissione convocata alle 18:00 ed una alle 19:00 chiedssgepiossibile annullare una delle due,
per esempio, potrebbe essere annullata quella delle 18&@0cke si fa congiunta ed i punti all'ordine del
giorno si possono fare in un’unica stesura.

Mi sembrava solo un’opportunita, ma non voglio accusassume.

lo capisco tutte le difficolta che stiamo avendo neglmiltempi, si potrebbe lasciare attiva la
Commissione delle ore 18:00, si comincia con questo puntoss paisegue con gli altri punti senza
spostarci dall'altra parte.

lo volevo solo dare questo suggerimento, non volevo maftdieeaccusa nessuno, me ne guarderei

bene.

Per quanto concerne, invece, la risposta che ha ddatwld®, io, Signor Sindaco, non ce I'ho con
lei, ma dato che il Consigliere Petrucci ieri seradttof.. perlomeno a me é parso che non so che cosa c’é di
tanto grave in questa delibera.

Quindi, dopo, alla fine di tutta la discussione dei puntiditebiamo fare, ci fermiamo per dieci
minuti, chiudiamo le porte e se il Consigliere Petrucaildgli elementi, ce li dice e naturalmente
sgomberiamo il campo dai dubbi, perché i dubbi sono una cogs&ima.

Dico questo, perché sapete quante millanterie vengonosdéttéo conto e, poi, chissa perché
diventano un boomerang che torna al mittente, pero io non pepstiare che questa torni al mittente,
perché la legislazione é finita.

Se c’é da prendere un provvedimenti urgente, visto che echtataata in causa la Margherita, io,
come Capogruppo della Margherita, sono all’oscuro di tutimnepermetterd a nessuno del mio gruppo di
fare queste cose e, naturalmente, mi dissocerei.

Sicuramente il mio gruppo e talmente etico, e talmeotietto che non si presta a queste cose; se c'e
gualche altra persona che le fa a titolo personale, mancesaperlo, cosi noi stessi, come gruppo consiliare
della Margherita, se c’é qualcosa di strano, possianud ¢arico di questa problematica, ma se non c’€, non
e che possiamo accusare le persone sul sentito dire.

Ecco, solo questo volevo dire.

Pertanto, la ringrazio, Consigliere Petrucci, se, plaifime di tutta la serata ci puo spiegare bene tutta la
faccenda.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.




CONS. BONALUML:

lo intervengo sulla questione delle Commissioni, perché hisknproposta del Consigliere
Notarangelo che non condivido nel modo piu assoluto.

Prima di tutto contesto il fatto che gli argomenti vengarimiticcome emergenze, sono argomenti
come tanti e non credo che sia nulla di emergenza se ehei sono stati cinque anni di legislatura ed il
fatto che si accavallino argomenti alla fine della legigla, non € un problema.

Se non ci abituiamo ad entrare nell’'ordine di idee che dopoidiAmministrazione Comunale di
Cinisello, come prima di noi, continuera, credo che immagiaiad abbiamo una idea perversa del nostro
compito qua dentro.

Se non si riesce con i tempi dovuti, con le necessarie panml@ra con le necessarie riflessioni a
portare in porto alcune delibere, saranno i nostri sucded® decideranno nel merito.

lo sono stufo di avere Commissioni con le quali devo sttetatall’orologio perché alle sette deve
per forza finire una e cominciare l'altra.

Mi sono allontanato dalla Commissione congiunta presie@ubdasgiacotti non perché I'argomento
non mi interessasse, non perché i relatori non avessenmamgazioni, non perché intendevo mancare di
rispetto al Presidente, ma semplicemente per il &téolui stesso era in difficolta oggettiva perché
argomenti del genere bisognava chiuderli, perché iniziavarisiglio Comunale, anzi, per la prima volta
dacché io ricordi, abbiamo dovuto interrompere i lavori pesentire una operazione sulla quale noi
avevamo anche qualche dubbio di legittimita, consentire Ilepgeer poi riprendere la Commissione e far
passare l'ora che mancava alle otto.

Ora, gli sforzi si fanno, ma non si pud pensare di stgave quello che € I'ordine naturale delle
cose; se non ce la si fa, le cose non si fanno, ci sadatilearesponsabilita per il fatto che si & arrivdtira
tutto all'ultimo momento, benissimo, vedremo se ci sonomoseci SONo.

E oggettivamente vero che generalmente si tenta di coneltuttw alla fine, ma non si puo fare
limpossibile.

La Commissione € stata convocata con un ordine del gionso @epreciso.

Commissioni Territorio come quella dell’altra seraumi progetti vengono aperti e richiusi perché
oggettivamente c¢’@ mancanza di tempo, questo anche micpitdavoro istruttorio che sta dietro,
all'organizzazione dei lavori, eccetera, ma perché inodeeli Commissione non si puo pretendere di fare
tutto, io francamente spero e penso che non mi accailaepisodi di questo tipo.

Per cui, decidete quale delle due, ma certamente nan pnaseguimento dell’altra, pasticciando ed
aggravando una situazione gia di per sé delicata.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Sale.

CONS. SALE:

Signor Presidente, anche io avrei da chiedere un chiarisutiet Commissioni.

E arrivata la prima convocazione per la Commissione di &mttemporaneamente il giorno dopo &
arrivata I'altra Commissione congiunta.

lo I'ho letta cosi: evidentemente € arrivata la Cormaioige congiunta, quindi la prima viene
annullata.

Questo e il mio punto di vista, poi sara il Presidergmantire o a confermare.

Anche io non mi sarei mai sognato di andare prima da uteggoi venire dall’'altra, perché
leggendo il foglio io ho capito cosi, cioé che la Commissiomentia unica discutendo tutte e due le
Commissioni.

Ad ogni modo, io preferirei avere una conferma su questo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Foti.




CONS. FOTI:

Grazie Presidente.

lo capisco la difficolta in cui ci stiamo trovando, par cerco di fare una proposta che sia una
proposta organizzativa e funzionale.

lo propongo di fare la Commissione | per quanto rigudrgama del trasferimento della nettezza
urbana alla Multiservizi e di fare soltanto la Commissibeagsiccome per la Commissione |l & statuto
richiesta il giorno 14 di approfondire le tematiche discussgiella Commissione, propongo che sia fatta
soltanto la Commissione | sulla questione della TARSU ¢rdsferimento della nettezza urbana alla
Multiservizi ed alle 19:00 facciamo la Commissione Territoldve € stata convocata.

lo mi rendo conto che I'Ufficio Tecnico, siccome ha umdé&lo di documentazione da spostare, se
riteniamo di farla di la, facciamo pure di la, in maniena i Capigruppo si possano spostare da una
Commissione all’altra in maniera piu logica.

Quindi, la mia proposta € mantenere entrambi le Commisgiert non fare congiunta la | con la Il,
ma soltanto la I.

Grazie.

PRESIDENTE:

Vorrei fare anche una proposta.

Purtroppo & accaduto questo episodio, che rarissimameactEaduto nei cinque anni, ed & accaduto
per una ragione precisa, perché non si e passati dall®&ionsiglio il quale ha un registro dove c’'é
l'iscrizione delle Commissioni convocate ed € evidente chedarsla delle Commissioni convocate avrebbe
trovato il funzionario che avrebbe detto: no, per orari coitemtn € gia stata convocata una Commissione.

Ora, € chiaro che ci sono ragioni che sono di ristrettdizzenpi, problemi che oggettivamente ci
sono rispetto allimportanza delle delibere, quindi ioifaréaltra proposta, perché, dove & necessario,
bisogna fare dei sacrifici ed anche se so che i Consitjlemerdi pomeriggio preferiscono non essere in
Comune, io penso che questa sia una tipica situazioneiilConimissari ed il personale del Comune, di
fronte ad una esigenza di natura superiore, devono fare im checti sia il venerdi pomeriggio la I
Commissione, perché il punto che e stato messo all’'ordirgiatelb della | Commissione che é stata
convocata e un punto che potrebbe assolutamente non essete gsaniora, perché € un punto che ha una
sua delicatezza ed io ritengo che sia bene fare in dusatposeparate le due Commissioni e, quindi, invito i
Presidenti delle Commissioni, che sono loro che hanno ilgodieronvocare queste Commissioni, ed il
Segretario di fare in modo che possa esserci il venerdénmggio, alla presenza dei funzionari e dei nostri
dipendenti collegati alla Commissione, questa riunione, péteindé sono importanti, non c’e bisogno di
accavallare niente, si fanno in gironi separati e c’é tepgp far I'una e per far l'altra.

Noi siamo Consiglieri che prendono un gettone di presenza iodewnita, per i dipendenti
comunali verra calcolato come lavoro fuori orario, quitidiadinario che verra retribuito come deve essere
retribuito, sara aperto lo spazio dove dovra riunirsi la Casimne e questa, secondo me, € la soluzione piu
lineare, piu logica e piu rispettosa del valore dei puntlihe del giorno.

Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, mi scuso, sono arrivato un po’ irddtagquindi ho appreso adesso I'appello che
lei ha fatto, pero ritengo anche doveroso comunicare a tatifeighi Consiglieri che siamo arrivati alla fine
della legislatura ed a tutti i costi si vuol far pasgdirtutto e di piu.

lo la ritengo una cosa molto negativa questa, ancheg&gratta frettolosa solitamente fa i gattini
ciechi...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:

Non c’é bisogno, Notarangelo, che lei intervenga sui proverigpni che abbiamo conosciuto
grazie alla grande cultura popolare del Consigliere ldatgglo, perché, poi, le culture popolari sono sempre
le piu centrate.




Adesso, a parte gli scherzi, ritengo, Signor Presideheesia scorretto cercare a tutti i costi di fare
delle Commissioni tanto per poter giustificare che sono fsttieeed arrivare la settimana prossima a voler a
tutti i costi fare di tutto.

lo suggerirei, anche perché ho gia espresso in Commisséori®iio la mia disapprovazione a
voler inserire dei punti senza che il Consiglieri avessesmche la documentazione, cioe per giustificare, il
Presidente Foti, “noi in Commissione I'abbiamo portata,ipogsandare in Consiglio Comunale, tanto i
documenti i Consiglieri li vedono”.

Penso che questo tipo di timore di non chiudere alcuniéepetre interessano non so chi e perché,
mi porta a dover pensare male.

Per cui, io ritengo che bisogna fare le cose, cosi coagggmmate, e suggerisco quanto aveva
chiesto ieri il Consigliere Notarangelo, chiedendo unaginendei Capigruppo per stabilire anche le cose da
fare e penso che sia la cosa piu ragionevole, perchéyisa $brzare a tutti i costi, dico di “no”.

Sia singolarmente che come gruppo di Alleanza Nazionale dioo'dal sistema, al modo con cui
si vuol far a tutti i costi qualcosa e mi sembra ttw, mi sembra una cosa fatta male, mi sembra u@a cos
che non va assolutamente bene.

Non e pensabile che abbiamo impiegato la bellezza daottioper chiudere il Piano Regolatore ed
0ggi, che il Sindaco se ne sta andando via, ha paurscéide degli strascichi di cid che fino adesso ha
tentato di far chiudere a questo Consiglio Comunale.

lo ritengo che anche il prossimo Consiglio Comunale sigenge non deve essere svuotato
dell'interesse comune di questo Consiglio Comunale ad gsadeeipi e soprattutto protagonisti al
cambiamento della citta; che non si pensi che questdglionrSomunale a tutti i costi deve far passare tutto.

Per cui, dopo aver chiesto una sospensiva con i gruppindrdhza, chiedero una sospensiva con i
Capigruppo di tutto il Consiglio per valutare questa situazipeeché altrimenti, come ieri abbiamo tolto gli
emendamenti sulla variazione di bilancio cosi come chiedtGahsigliere Vigano, presuppongo che ci sia
un andamento di lavoro abbastanza oneroso e duro chepoots@ sicuramente al 28 di aprile, giorno del
mio compleanno, la possibilita di stappare la bottiglia dnghagne in questo Consiglio ed una bella torta
per superare i record di Consigli che noi abbiamo fatto, marowwai correre il rischio di farlo, pero, in
quattro mesi il record dei Consigli Comunali degli anni pdemti.

Per cui, chiedero questa sospensiva dei gruppi di Minar@ngoi, chiedo la sospensiva per una
riunione dei Capigruppo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Foti.

CONS. FOTI:
lo non voglio fare polemiche, pero se mi si tira per ledrie, mi da notevolmente fastidio.
Mercoledi il Capogruppo Bongiovanni chiese di rinviare la disonesdi quei punti...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. FOTI:
lo ho detto un’altra cosa, comunque, di quello che ho dett ne assumo la responsabilita.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. FOTI:

o non cambio mai niente!

Hai parlato ed io sono stato zitto, adesso mi famvibre di stare zitto tu!

lo ho detto la verita, € lei che mistifica le cose!

Stia zitto, lasci parlare gli altri, vista che pagé&mpre lei!

Quando si dice che qualcuno puo avere degli interessi... io noullaada nascondere e non ho
interessi da nessuna parte!



lo faccio il mio lavoro come Presidente della Commiss®ng e stato chiesto di portare questi
punti all'ordine del giorno e I'ho fatto, mi é stato chéedi approfondirli ed ho convocato un’altra
Commissione per approfondirli!

Questo e quello che io ho fatto e non ho fatto nignt'ahe quello di mia competenza!

Chiaro?

PRESIDENTE:

Allora, i Presidenti di Commissione concertino il daifars

Per quello che riguarda I'Ufficio Consiglio, eventualteedeve mettere a disposizione le condizioni
perché anche venerdi pomeriggio possa tenersi una Commissione.

Allora, l'ordine del giorno di questa sera riguarda tcdssione del punto 38, cioé la variante di
Piano Regolatore che ci é stata inviata, con le caziem, da parte della Provincia e che deve vedere, a
questo punto, I'espressione del Consiglio Comunale pealamorovazione definitiva.

Quindi, questo e il primo punto della seduta di questa. s

Adesso € stata chiesta una sospensiva su questo piortbiradl del giorno.

Facciamo una breve sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 20:35 — ORE 20:49)

RIPRESA DEI LAVORI

PRESIDENTE:
| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
Il Consigliere Bongiovanni, che ha chiesto la sospensivia, jparola.

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, io volevo chiedere scusa al Consila@rehe si & alterato per l'intervento che
ho fatto, pero il mio intervento era riferito a tutlaro che gli dicono di portare una cosa e lui la porta in
Commissione, per cui non era assolutamente riferito anlangpensavo certo che lui, essendo Presidente,
potesse autonomamente portare degli argomenti, ma sicuraquaitano gli dice di portarli e lui li porta.

Quindi, non era riferita a lei nessuna allusione, Comsigl-oti, per cui rimane la nostra proposta di
fare una riunione dei Capigruppo e riguardo la Commissione di veneida nome di tutto il Polo,
riteniamo di non parteciparvi, perché riteniamo non corgissto modo di procedere e se qualcuno ha
intenzione a tutti i costi di fare una Commissione afltusa per comunque dire che e stata fatta una
Commissione, noi riteniamo di non parteciparvi e, poi, ovviameantescussione la faremo piu approfondita
in Consiglio Comunale.

Percio, suggeriamo di fare eventualmente questa Commisaimiehé venerdi, la settimana
prossima con piu calma e con maggior serenita riuscirauasente a portare i punti necessari alla
chiusura di questa legislatura.

Ribadiamo, ovviamente, la necessita della riunione deig@igmo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Mangiacotti.

CONS. MANGIACOTTL:




Accogliendo l'invito del Presidente, ci siamo ritrovatiad il Presidente Foti sulla base di quello che
si era detto rispetto alle Commissioni e, accogliendo aihshiggerimento, abbiamo deciso di procedere in
guesta maniera: sconvocazione per domani delle Commissioni cengiilipunto riferito al problema della
TARSU e, quindi, dell'affidamento alla Multiservizi tréte telegramma e la contemporanea convocazione
per venerdi alle 19:00.

Il problema é stato affrontato anche da un punto di testsico, perché, chiaramente ci siamo
consultati con il Segretario Generale, perché voi sapetd personale del Comune il venerdi non lavora e,
quindi, ho dovuto chiedere al Dottor Merendino se ci garalgipassibilita dell’'accesso con del personale,
cosa che, ovviamente, ci é stata garantita.

Quindi, le cose per adesso stanno cosi.

Adesso ho sentito la dichiarazione del Capogruppo Bongiovispetito a venerdi; io non so piu
cosa fare.

lo tengo conto di quella che & una volonta non della Coriunissma dei Capigruppo; i Capigruppo
hanno deciso di discutere in Consiglio Comunale quel pubwodihe del giorno e l'aula ha decido i
metterlo, come discussione, lunedi 26.

Adesso, tenendo conto anche di quello che dice Bongiovanni, perghéstione non abbia degli
strascichi polemici che non servono a nessuno, se € possieilargomento riguardante la questione della
TARSU venga spostato da lunedi ad un altro giorno di convocadi@mnsiglio Comunale e si da la
possibilita di convocare la Commissione ad hoc nella settimaossima, io sono disponibile a trovare una
soluzione che sia favorevole a tutti senza creare polemiche.

Se dopo questo incontro dei Capigruppo viene fuori cheobaegto sara affrontato giovedi e non
lunedi, bene, si ha il tempo di convocare la Commissioneareedi e mercoledi prossimo e la questione
viene superata senza polemiche.+

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Mi sembra di aver capito che &€ convocata una riunione dei@ppiy per cui eventuali proposte
alternative rispetto alla questione della Commissionk t@ngiunte credo che possano essere discusse in
quell’ambito.

E evidente che & corretta la soluzione relativa allataeli domani con la convocazione, tra I'altro arrivata
temporalmente prima, della Commissione Il alle ore 19:06i #ediamo di discutere quali sono i punti
realmente da chiudere prima della fine della legislaturahpani sembra che sia opportuno che in qualche
modo Maggioranza ed Opposizione concordino rispetto a quessiiane degli ultimi punti di legislatura,
perché e evidente che di fronte a situazioni in cui non ablj@iribtempo di affrontare in maniera seria
alcuni punti, questi saranno evidentemente i primi puntadelbva legislatura, ma e chiaro che non &
possibile pensare di riuscire a fare tutto lo scibileendtime tre sedute di legislatura; questo crediamo che
sia un tentativo di soluzione che non porta da nessunagpargel’altro, ci sono dei punti comunque che
sono ancora in sospeso e che sembra che non debbano esassg @isloe, invece, hanno una certa
rilevanza, per esempio la questione del piano del traffico

Su questo argomento ci sono stati degli incontri in itgiiartieri ed adesso noi non arriviamo a discuterlo.
lo credo che o si fa insieme, per il bene dei cittading scelta di quelle che sono le situazioni piu urgenti da
chiudere entro la data del 28 aprile e poi stabiliamo gbitss a luglio, quando ci sara la nuova legislatura si
affronteranno gli altri temi, senno, se tentiamo diipesstre il tutto, credo che alla fine non si riesca a far
guello che realmente ai cittadini serve nei tempi piu bealefiniti.

lo ho fatto 'esempio della delibera del piano del tcaffma ci sono altre situazioni di questo genere.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.




CONS. VIGANO:

Grazie Presidente.

Scusi se porto via anch’io due minuti su questo ulticidamo a cercare di ordinare gli argomenti
da qui alla fine della legislatura.

A me sembra una proposta che possa essere valutata eedgbtEavalutata anche in regione, pero,
del fatto che, come Capigruppo, avevamo gia indicato unadsenigomenti di qui alla fine della legislatura.

Ora credo che ci possiamo ritornare, possiamo valatilluce di quelle che sono le necessita che
la citta ha, per far si che alcuni argomenti venganatrgitima della fine della legislatura.

Sgomberiamo, ovviamente, il campo da alcune polemictreraentalizzazioni, perché non credo
che questo ci faccia fare molta strada e mi dispiheeci sia stato da parte del Presidente Foti urrsienti
chiamato in causa, ma certamente la nostra stimareda la stima di tutti, anche nei confronti di chi, come
Giunta, propone gli argomenti, sia da tenere in consiggraz non siano da fare commenti come — credo —
involontariamente sono stati fatti.

Quindi, & necessario ritornare sul’argomento, ma airin un momento giusto, perché io non
credo che adesso possiamo fare la riunione dei Capigruppo.

Tutti abbiamo bisogno di valutare questo argomento, ma gsadi#engo che si debba procedere
con quello che ha iniziato il Presidente del Consiglio, djuadiscussione sulla variante di PRG, quindi io
sono perché si discuta questo ed eventualmente, se ceitanfa stasera, con una riflessione da parte di
tutti, capire quali sono gli argomenti da portare avantjudalla fine della legislatura.

Quindi, la mia proposta € che si prosegua nella discussitaevaigante al PRG e successivamente
si facciano le valutazioni sulla proposta che ha fatt@pdgruppo Bianchessi.

PRESIDENTE:

Consiglieri, io credo che questa sia una proposta ragitsecioé quella di fare il punto che insieme
avevamo deciso di fare questa sera, cioe la varianteager¢ PRG vigente, al termine di questo punto si
riuniscono i Capigruppo, perché non c’é una ragione per riun€eramissione dei Capigruppo prima di un
punto che si & deciso insieme di fare.

E una riunione che viene chiesta per il prosieguo della eitsil@are, esattamente per le sedute
successive a questa, quindi facciamo questa e poi faztdanunione dei Capigruppo.

Prego Consigliere.

CONS. BONGIOVANNI:
Se la Maggioranza non intende fare la riunione dei Capigrungmoci sono problemi, quello che
dovevamo dire...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:

No, Vigano, noi 'abbiamo chiesta subito.

Stavo dicendo che, a questo punto, se la Maggioranzateade fare la riunione dei Capigruppo
chiesta in maniera preliminare prima di ogni punto inwdisone proprio per ordinare meglio le idee su cio
che dobbiamo fare, a questo punto, visto che e arriv@mniigliere Bianchessi, Capogruppo di Forza ltalia,
chiedo una riunione dei Capigruppo di Minoranza proprio per valiltarosieguo della serata.

PRESIDENTE:

Va bene, fate questa riunione, pero ricordatevi che ata sha riunione dei Capigruppo a cui hanno
partecipato anche esponenti dei gruppi di Minoranza che hayprasteterminata in tal senso.

Voi state ponendo un punto riguardo ai programmi successom su quello che si é deciso di fare.

lo dico di fare quello che si & deciso e, poi, fam@uaione dei Capigruppo, mi sembra una questione
responsabile.

Comunque, fate la riunione.




SOSPENSIVA (ORE 21:09 — ORE 21:29)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola al Consigliere Bongiovanni che ha chiesto lacsséya.

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, noi abbiamo cercato in qualche modo dddbeespiegazioni alle nostre
perplessita sul prosieguo del Consiglio, ma sembrerebbe dkegigioranza su questa cosa non vuole
prendere in considerazione le proposte delle Minoranza.

A questo punto, proseguiamo ed andiamo avanti finché si puo

Noi ritenevamo necessario un approfondimento politico delherdiei lavori legato anche ad una
serie di nostre perplessita, pero c’'e una certa dispdaibgi parte della Maggioranza, ma solo ed
esclusivamente quando questo punto e ultimato e qudsisria un attimo perplessi.

Comunque, le Minoranza hanno tenuto in considerazione e ndaonmgi qualche modo rinunciare
agli impegni presi la sera precedente, per cui ritenidirpooseguire con il PRG e poi valuteremo le
questioni.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

lo ho consultato anche i Capigruppo di Maggioranza e dizlta® noi manterremo I'impegno cosi
come e stato detto dal Consigliere Bongiovanni, quindi dopdigiuespunti ci mettiamo a disposizione per
fare un ragionamento politico rispetto agli argomenti civeide essere svolti da qui fino alla fine della
legislatura.

PRESIDENTE:

Allora possiamo iniziare.

Vorrei invitare I'Assessore Paris a prendere postme lui, anche il Sindaco, I'Architetto Faraci e
I'Architetto Russo.

Prego Assessore Paris.

ASS. PARIS:

Signori Consiglieri, Signor Presidente.

Con gli atti che vengono proposti alla vostra approvaziocersilude I'iter approvativo della
variante generale di PRG.

Rammenterete che gli stessi atti, salvo alcuni aggioenti di cui dird in seguito, sino gia stati da
voi approvati e trasmessi alla Regione nel dicembre del 200aperovazione da parte della Regione
stessa della variante generale di PRG.

Nel novembre scorso € entrato in vigore il piano tefat®di coordinamento provinciale e con
guesto atto € entrata in vigore la nuova normativaiadgu percorsi di approvazione degli strumenti di
pianificazione urbanistica generale.

Per cui, oggi i poteri di approvazione di questi strumsob del Comune, quindi del Consiglio
Comunale, previa verifica da parte della Provincia delfapatibilita dello strumento urbanistico con il
piano territoriale di coordinamento provinciale.



Nel dicembre scorso, quindi, la nostra variante gendrd&&G e stata trasmessa alla Provincia, la
Provincia ha verificato la compatibilitd con il piano itemiale di coordinamento provinciale, compatibilita
che c’e, con la richiesta di aggiornamento di alcuni doctimen

Un vincolo su una essenza, un tasso che e nel parco dil&kiirlanda, 'ampliamento al parco
della Villa Arconati come salvaguardia, I'aggiornameti¢tia documentazione per il percorso della
metrotramvia approvato a suo tempo in sede di progettatdefim Consiglio Comunale e con
I'allargamento dell'anello alla Via 1° Maggio, 'aggi@mento della documentazione con il preliminare
della ristrutturazione di Viale Fulvio Testi a suo temppravato dal Consiglio Comunale e una tavola
ricognitiva su quello che riguarda il trasporto pubblico, inipaiare la M1, la M5 e le metrotramvie previste
da Monza e da Sesto e che dovrebbero attestarsi a Bettetatorio di Cinisello.

Prima di lasciare la parola all’Architetto Faraci pdustrazione degli atti, io vorrei ringraziare i
Consiglieri Comunali ed il Presidente, la Commissioneitbeio ed il suo Presidente, I'Architetto Faraci e
I'Ufficio Tecnico per il lavoro fatto in sede di contratiezione alle osservazioni alla variante generale.

Ritengo che questo lavoro abbia permesso di apportare dglieria significative alla variante
generale a suo tempo adottata, confermando I'impiargtegtco della medesima che io giudico
estremamente innovativa per la qualificazione e riquafifane del nostro territorio.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie Assessore.
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

In parte 'Assessore Paris ha definito I'iter comples€he il Piano Regolatore ha subito in questi
anni.

Noi siamo partiti nel 1998 e poi man mano abbiamo apportatdpraigtiolo, alcune varianti
parziali.

Questa sera il Consiglio Comunale prende atto, conZiade definitiva, di tutto I'iter complesso
che ha subito il nostro Piano Regolatore ed oggi non é akirtagarte finale di tutte le delibere che questo
Consiglio ha approvato.

Come accennava I'Assessore,eravamo in dirittura d@aeainovembre quando la Regione
Lombardia stava per approvare il Piano Regolatore, ma, consapete, la Provincia di Milano ha
approvato il PTCP e sulla base della legge regionale leatemge passano alla Provincia.

La Provincia ha fatto la propria istruttoria e conlusla provinciale ha emesso il proprio parere
favorevole con il qualche questa sera vengono approvatagbrlti sulla scorta del parere stesso della
Provincia.

Il dispositivo della delibera che questa sera il Corsigiprova con tutti gli elaborati iniziali
modificati in questi anni, prevede che la delibera venga pubdlitalbase agli articoli 20 e 21 della Legge
1, per essere, poi, pubblicata sul Bollettino Ufficiale degione Lombardia e da quella data decorre
I'efficacia della delibera stessa.

Quindi, questa sera I'approvazione finale fa si chestro Piano Regolatore diventi ufficiale con gli
iter previsti dalla Legge 1.

Quindi, io lascerei la parola ai Consiglieri se hadadare qualche domanda.

Quindi, posso dire che la delibera non é altro che il stirttdti gli atti che il Consiglio Comunale in
questi anni ha adottato ed approvato.

PRESIDENTE:
Grazie Architetto.
La parola ai Consiglieri.
Prego Consigliere Bonalumi.




CONS. BONALUML:

Mi veniva da pensare che, se ci fosse stato un ritegldorendere la parola, probabilmente il
Presidente avrebbe avuto tutto il tempo di metterlo tazarone, perché nessuno parsi interessarsi all’epilogo
di questa vicenda per la quale non mi sento di sprecar#tigiggea, in ogni caso, ossequioso del rigore che,
secondo me, deve contraddistinguere il nostro atteggiameistimfednti di queste cose, io, per la verita, mi
sento di porre qualche questione e di chiedere anche quhlahienento.

Come prima cosa, pero, vorrei sapere preliminarmeatendmento che é stato affidato dalla Giunta
Comunale all’Architetto Gianpaolo Maffioletti un incaripoofessionale in data 24 marzo 2004 avente ad
oggetto le valutazioni del parere di compatibilita — sto leggeestadlmente — della Provincia di Milano e —
quindi con una congiunzione — per I'aggiornamento degli elabdrattastituiscono la variante generale
sulla base del parere stesso.

Quindi, stante alla lettera della delibera, chiedsagiere se c’¢e il parere di compatibilita
dell’Architetto Maffioletti per il quale, appunto, € stdisdta una delibera di incarico professionale ed é,stata
ovviamente, impegnata anche la relativa spesa che caumjilenso.

Siccome mi pare che nella delibera si parli solamenaggibrnamento di tavole, io volevo chiedere
se questo parere c’e e, se il parere c’'e, che venga fwradatodo che possiamo valutare, alla luce del
parere del nostro tecnico incaricato di stilare laardg generale, & chiaro che la valutazione del suo parere
ci puo rasserenare rispetto anche alla verifica dell’asnegto o meno di quelle che sono le indicazioni
della Provincia, perché il parere di compatibilitd — & bezwdarlo — € stato condizionato alla effettuazione
di una serie di adempimenti.

Quindi, la prima questione & cercare di capire che agaduotto, oltre alla correzione degli
elaborati, I'incarico professionale affidato all’ Artdtito Maffioletti.

La seconda e cercare di capire, perché la deliberateé stiwghgata, probabilmente come deve essere,
intelligibile forse per lo piu ai tecnici di strettasesvanza e, quindi, i Consiglieri Comunali possono fare piu
fatica ad assimilarla.

La difficolta, per quanto mi riguarda, sta nell'individagountualmente nella delibera in qualche
modo e con quale tipo di documentazione sono stati accolttiigemi quali, appunto, la Provincia ha
segnalato la necessita — e cito testualmente — di @gficseguenti interventi infrastrutturale e ne edemnca
serie.

lo credo che sia doveroso, dopo sei anni dalla adozioneegi@Piano Regolatore, verificare, visto
che la verifica dell'organo superiore si limita, in té@aln virtu della variazione legislatura intervenuta, ad
una compatibilita rispetto al piano territoriale e nonaptti nel merito di una serie di questioni, come
avrebbe potuto fare la Regione Lombardia, pero, almenaanagnte, rispetto a queste questioni, si tratta di
capire come sono state accolte, anche perché credo chéaidire conto alla Provincia del fatto che,
appunto, si sia andati incontro alle loro indicazioni, peratiémenti, il parere rimane condizionato, quindi
non € un parere di segno positivo.

Quindi, ricapitolando, siccome nella delibera ad un certoopivigti gli elaborati aggiornati che
costituiscono la variante generale trasmessa dal praféstsi’ e si dice, quindi, quali sono queste tavole
aggiornate e, siccome sono sostanzialmente due puntigsiAjid@ avole di analisi dello stato di fatto; B)
Tavole di progetto del Piano Regolatore Generale”, eccoywakpire dove in questi due capitoli entrano
gli adeguamenti chiesti dalla Provincia di Milano.

Alcuni li ha citati 'Assessore e, per la verita, halg@ del problema dell’albero di interesse monumentale,
ha parlato anche di Villa Arconati e questa, per esgndpina delle difficolta: siccome non viene nominata
la Villa Arconati, si dice solo “si rappresenta, inoltfepportunita di verificare i beni di interesse artistie
storico vincolati ai sensi dell’articolo 2 Decreto Legiglo 490/99 in riferimento a quanto indicato alla
tavola 5 e repertorio A del PTCP”.

Ecco, non so quanti siano riusciti a capire che cosa isiginifuesta indicazione.

Quindi, io proporrei, siccome sono sei o sette, di verificama per una e capire cosa significano le varie
indicazioni.

lo credo che almeno di questo di debba dare conto.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Foti.




CONS. FOTI:

Grazie Presidente.

Anche se lo ha gia fatto 'Assessore Paris, perbeda parte mia € doveroso ringraziare del lavoro
svolto nella Commissione in armonia con gli uffici, ' Assasto ed i commissari stessi.

C’e stata sicuramente una collaborazione fattiva ctpohato, a volte anche con un lavoro
certosino, a questa situazione che mi sembra una situazatteequalificante per questo Piano Regolatore.

E chiaro che con i tempi e con le modalita che corremd’mnovazione delle leggi, approviamo un
Piano Regolatore che domani, magari, sara gia superatd) [geroro svolto in Commissione e il lavoro
svolto in Consiglio Comunale sicuramente & un lavoro ehgontato modifiche di carattere innovativo e,
comunque, sicuramente ha migliorato sotto alcuni @spetsto PRG.

Ringrazio tutti ancora.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

lo devo fare delle considerazioni sia tecniche che politpblégjiche perché mi chiedo come
I'Architetto Paris, anzi, chiedo scusa, I'lngegner Patigssa perché mi &€ venuto di dire Architetto, ma € un
refuso che, secondo me, va anche bene, perché piu voltesto §ieno Regolatore I'Architetto Paris ha
preso proprio il posto dell’Architetto Maffioletti e lo dostra il fatto che I’Architetto Maffioletti non e qui e
presuppongo che a spiegarci le considerazioni tecniche sareche, @@rché io ritengo correttissimo il fatto
che si facciano gli elogi all’Ufficio Tecnico, ma minsbra scorretto che I'Ufficio Tecnico non abbia le
stesse considerazioni economiche che ha I'Architetto Matti@@uesta e la cosa mi dispiace piu di ogni
altra considerazione.

Noi abbiamo visto I'Architetto Maffioletti nei primi dueni di PRG, abbiamo visto che sono stati
dati diversi incarichi, non ultimo questo di marzo 2004, nesp@ffermare senza essere smentito che il
lavoro é stato fatto dall’Ufficio Tecnico del ComuneQinisello Balsamo ed elogiare I'Architetto Faraci e
tutto il suo staff mi sembra doveroso, ma ingiusto, perchéepgroraneamente paghiamo Maffioletti che
non vediamo mai.

Noi qui stasera stiamo per chiudere il Piano Regoladrabbiamo dato un altro incarico a
Maffioletti e lui se ne guarda dall’essere presenteersdlo me, se ne guarda anche dal fare i lavori, perché
tutte le volte che chiediamo valutazioni e verifiche, dobbidiscutere giustamente con chi lo ha guardato,
con chi lo ha modificato, con chi lo ha analizzato, amedotto e seguito passo per passo in tutte queste sue
fasi di Piano Regolatore, perd dobbiamo ringraziare I'tettio Faraci ed il suo staff e sicuramente non
I'Architetto Maffioletti.

Questa ¢ la considerazione politica.

La considerazione tecniche riguarda alcune considerazioni ngenefatte dal Consiglio
Provinciale e dalla delibera del Consiglio che ha datariére con alcune considerazioni affinché questo
Piano Regolatore possa essere operativo e su questiecarisni tecniche io chiedevo, a parte quanto gia
fatto dal collega Bonalumi, cosa vuol dire quando si eviderimal Comune dovra adeguare la propria
strumentazione urbanistica al PTCP entro due anni dallarduata in vigore ai sensi della Legge regionale
1/2000.

Vuol dire che una serie di strumentazioni urbanistiche devasreemodificate?

Noi non lo sappiamo, qui si parla di valutare tutta un@ skeiconsiderazioni e, insieme a queste
considerazioni, leggo testualmente che con riferimentst@insa infrastrutturale della mobilita, stante la
complessita e la costante evoluzione della programmaziattinel territorio del Nord Milano e di
Cinisello Balsamo si rappresenta I'opportunita di veaifecgli interventi indicati negli elaborati della
variante generale del PRG rispetto al PTCP - e quiivesere quale ¢ la differenza — ed ai piu recenti
sviluppi della programmazione e progettazione infrastrutteralella progettazione infrastrutturale inserisce,
ovviamente, il prolungamento della Metropolitana 1 chebme sua finalita, 'adeguamento al capolinea
della localita Bettola ed alcune fermate intermedie.




La linea M5 con relativo capolinea a Bettola, metrotrarilano-Cinisello Balsamo, sistema di
trasporto pubblico intercomunale area ex Marelli, interveidbilistico denominato “riqualificazione SP5
tronco Cinisello Balsamo-Milano”.

Tutte queste considerazioni e tutte queste problematicheipti®, sia il collega Bonalumi che il
sottoscritto stanno evidenziando non sono supportate da unddlititnédo che questa sera ci saremmo
aspettati dall’Architetto Maffioletti, ma sicuramerst@remo in attesa delle risposte dell’ Architetto Pauds
una serie di valutazioni tecniche che, noi, come Consiglieriabbiamo avuto modo né di poter avere in
supporto a questa documentazione, né tanto meno avere chtadrmiguardo.

Ecco perché riteniamo che dovremmo in un modo molto precisare nel merito di tutte queste
considerazioni, entrare nel merito di tutte le parti chegaao al tassello del completamento del PRG e non
per ultimo, ma volevo identificare altri punti che ritengo doserporre all’'attenzione dei tecnici qui
presenti, riguardo la considerazione che noi Consiglieri dokinza stiamo facendo.

Riteniamo che, ovviamente, questo Piano Regolatore norttv@ dan sara le soddisfazioni che i cittadini si
attendevano, perché sicuramente mancante di tanti pansiicoramente sono state date notevoli attenzioni
ad una serie di grosse e complesse modifiche progettualase Regolatore, non tenendo conto, poi, delle
esigenze specifiche di tutti i cittadini ed i cittadinipoi piu indifesi sono stati trattati da questa
Amministrazione.

Per cui, noi attendiamo un chiarimento riguardo alle cdeiiiuzioni fatte dal Consiglio Provinciale e
rispetto alla delibera che é stata portata in Cons@pimunale e rispetto alle considerazioni che ha fatto
Maffioletti con la delibera data a marzo 2004.

lo mi attendevo una documentazione precisa e coincisguesda sera, purtroppo, non abbiamo nulla, ma
attendiamo almeno delle risposte.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Sindaco.

SINDACO:

Intervengo, anche perché poi soluto i Consiglieri Comunathgedevo andare a Milano ad una
riunione, ma mi sembrava doveroso intervenire questa sera.

Mi dispiace che, ancora una volta, rispetto ad un atidropsrtante, si parli del Piano Regolatore
facendo polemica nei confronti dell’ Architetto Maffiolettij dispiace anche perché I'Architetto Maffioletti
ha finito, per quanto riguarda il Piano Regolatoreué compito verso questo Comune nel momento in cui
ha consegnato le controdeduzioni alle osservazioni primangat’ di questa legislatura e ricorderanno i
Consiglieri che cominciammo a controdedurre prima del vott9@el

Da questo punto di vista, giustamente, come spesso ighernsComunali ricordano, il Consiglio
Comunale é sovrano, il Consiglio Comunale in questi quattnd ha discusso le proposte di
controdeduzione fatte dalla Giunta, le ha modificare, & del mio parere, badate bene, le ho votate anche
io, pero nel senso che il Sindaco aveva presentato leodedtzioni, questo Consiglio le ha discusse, le ha
modificate, ha fatto le sue scelte, certamente, datqupunto di vista, I'’Architetto Maffioletti ha svoltoa
sua funzione di supporto quando I'Ufficio Tecnico lo chiedevacentamente, per quanto mi riguarda, &
tecnicamente una persona che ci ha condotto al Piano Regalatabbiamo adottato nel 1998, quindi
guesto ¢ il dato vero.

Lo dico perché io credo che debba essere riconosciuto maainche ai tecnici che hanno
collaborato con noi, che questo piano e stato ed & un gientacguardato oltre i confini di Cinisello
Balsamo.

lo devo dire che, se un ringraziamento devo fare all’ AettioitPaolo Maffioletti, € proprio questo:
Maffioletti ci ha aiutato con il Piano Regolatore, ma soltanto, ma anche in tutta una serie di documenti,
programmi, progetti, accordi di programma con altri comuni,lad®egione, con la Provincia, ci ha sempre
seguito su questa cosa, per far si che questa seaalaimodifica del percorso M1, perché tutto questo
lavoro sovracomunale ¢ stato anche seguito per noicbiéerela Faraci e la sua struttura, in particolar modo
dall’Architetto Maffioletti stesso.

Ora, dico questo perché io credo che questa sechinoiiamo un atto che dovevamo chiudere, un
atto che era da troppo tempo aperto, anche perché, quageittdeci chiama tutti ad efficienza, efficacia e
velocita negli strumenti, tiriamo una riga e non credoaitséa un problema di Maggioranza e Minoranza su



gquesta vicenda del Piano Regolatore, quindi tiriamo unariieiamo che oggettivamente controdedurre un
Piano Regolatore in quattro anni forse é troppo, intquatni cambia notevolmente una citta e, oltretutto,
come avete visto a Cinisello e altrove le grandi traskaioni sono avvenute attraverso leggi speciali.

Quello che e stato tenuto fermo con questo Piano Regokdottato e con le controdeduzioni che
0ggi con questo atto finale e formale € la qualita daliuppo e tutto il tema instrastrutturale e
sovracomunale.

Inizia una nuova stagione e stasera I'Assessore e l'®tthFaraci hanno parlato dei PTCP.

Voi sapete che la Provincia non da nessun parere, la Progirarida solo la compatibilita con gl
strumenti sovracomunali e la Provincia ci ha detto: neettpposto la Tavola 1 del piano, perché non tiene
conto di tutto quel lavoro che in questi cinque anni & aweenei rapporti di collaborazione con Provincia,
Regione, Sesto, Monza in questa situazione complicatistieai chiama Strada Statale 36, SP 5, M1 e M5,
in una situazione di grandi cambiamenti anche di respongabilit

lo ieri ero in Regione Lombardia dove in pratica l'unicafiniamento fatto dalla legge obiettivo in
guesta area ¢ il prolungamento della M1 da Sesto aagarest, la Regione Lombardia chiedeva, a questo
punto, la compartecipazione dei comuni e della Provincia pedat@wguesta progettualita che prevede la
sistemazione di tutto I'asse della statale 36, SP 5 etrgetivia, peraltro gia finanziato, il prolungamento
della M1 con un parcheggio di interscambio che noi forterrasti&mo richiesto, perché nel progetto di
finanziamento richiesto dalla Regione c’era il prolungatmelella M1, ma non c’era un parcheggio di
interscambio, cosa ridicola, perché il tema ¢ il dsocderro-gomma, quindi creare delle situazioni dove
possa essere fatto I'interscambio, ma, per fare guestieve essere il parcheggio.

Quindi, da questo punto di vista, noi stiamo mettendo appostite tavole e credo che I'Architetto
Maffioletti sia stato chiamato in causa dall’'ufficiocdne perché, di fatto, ha dovuto, cosi come é stato
indicato dalla Provincia, sistemare le tavole del pianaehevano conto dei cambiamenti.

lo ricordo che il piano prevedeva la Metropolitana 1 azPa Soncino e, in questo caso, viene
riportato dove € ormai attestato.

lo non dico altro, mi fermo qua, spero che la prosgimaninistrazione, appena partira, possa fare
un momento di approfondimento anche insieme ai tecnici, psoctgeoggettivamente cambiati gli strumenti
a disposizione degli enti locali per quanto riguarda laifigazione, parlo del PTCP, ma anche della nuova
riforma urbanistica che, ormai, € in discussione in Regimaenon solo questo, perché la Legge 1 del 2001
prevede tutto il piano dei servizi.

Allora, credo che in questo Consiglio Comunale, purtrogppetto ad alcune partite spartite spesso — € una
critica che mi sento di fare — abbiamo assistito ai piditigi, che una voglia vera di discutere.

lo credo che sui problemi forti di questa citta ci signeeati in alcuni momenti in situazioni per le quali
abbiamo perso I'occasione, poi I'abbiamo recuperata, di reinctanto delle forti e veloci trasformazioni
dell'area del Nord Milano e, quindi, anche della nostra citt

Termino qui, vi ringrazio veramente tutti per il lavatee é stato fatto in questi anni, ringrazio la pazienza
l'impegno; credo che questo sia processo di cambiamentimgorcthe richiede veramente un attenzione da
parte di tutti ed io mi auguro che i nuovi investimentiiatino a lavorare meglio, pero io credo che senza
una politica forte, una volonta forte, sia impossibile lo@ne la qualita della citta, perché le funzioni, le

leggi, le responsabilitd sono molto articolare in quesiza ed io credo che una politica forte ci debba essere.
lo credo che la mia Amministrazione si puod presentareciifacon un obiettivo raggiunto, una citta che
sicuramente, anche dal punto di vista dei servizi, ha edfziccia; dopodiché si puo discutere sui box che
si vogliono sottoterra o a livello terra, non mi fanno ndaané freddo, perché io credo che da questo punto
di vista discutiamo sulla metrotramvia, sulla Stradaa®t&@6, sulle opere di riqualificazione, sul recupero di
grandi aree, su progetti particolari che hanno cambiatwtd e stanno cambiando il volto di questa citta.
Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie Sindaco.
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:
Grazie Presidente.




lo non intervengo in sede tecnica, perché non sono un tepeigovorrei dare una valutazione
estremamente politica.

Le ultime parole espresse dal Sindaco mi hanno un po’ iaistg perché quando un Sindaco, che
e la maggiore espressione della politica in una Giunta, Hiea ¢ei non interessa se vengono fatti i box
sopra o sotto... queste sono valutazioni politiche, si possone tieneonsiderazione o non tenere in
considerazione, pero dire che non fanno né caldo e né freddo,che sia una abbastanza pensate.

Ma non la voglio mettere sulla polemica, perché io, petswrde, che voglio dare un taglio
strettamente politico, in considerazione queste cosmdm, perché se per una buona vivibilita della citta
sono necessari i box 0 non sono necessari, questa & qualgts gupolitica, poi I'aspetto tecnico lo
facciamo fare ad altri.

Comunque, mi fermo qui perché questo era un mio persi@ttamente personale che naturalmente
mi sentivo di dare.

Naturalmente sono rispettabili tutte e due le opinipeiché le scuole di pensiero sono tutte
rispettabili, si pud essere d’accordo o non d’accordo, pei@dipende dall’'indirizzo politico che ognuno di
noi vuole dare alla citta in cui intende vivere.

Sono valutazioni politiche personali ed ognuno ha la pitissidi fare qualsiasi considerazione.

Un grande ringraziamento lo devo fare all’Assessoris Patutto I'Ufficio Tecnico, alla
Commissione ed ai Consiglieri, perché sicuramente istgaeni ognuno di noi, chi pit o chi meno, ha dato
il suo contributo, perché sono convinto che in una soaetae la nostra, di globalizzazione generale, non
potra mai essere lo strumento della bonta di una singan@eo lo strumento della non bonta di una
singola persona; quando le cose vanno bene, é tutto il compke$s persone che fa andare bene le cose e
guando le cose non vanno bene, la responsabilita & di tutestmp.

Perché ringraziamento va forte a loro?

Perché la citta e tutti noi li abbiamo messi sotto wassa lavorare per una risoluzione della
problematica di questa variante al Piano Regolatorsichaéa subito si & presentata in una forma molto
complessa.

La prima cosa che ha creato un disagio € cambiareterdeazione dai numeri ad altre cose che voi
gia sapete, mentre tutti eravamo abituati a individuatsaelpartire per numeri, poi abbiamo dovuto
modificare ed ora che sono entrati in sintonia, io, chespao un tecnico, ho fatto molta piu fatica.

Naturalmente questo, a mio avviso, poteva esset@@yibrtando avanti la discussione sempre
lasciando gli stessi numeri; questo avrebbe facilgéatoramente I'apprendimento per gente che, come me,
di urbanistica ne capisce molto poco.

lo invito il Sindaco di farsi carico di segnalare al eactli valutazione tutto quello che sforzo che
I'Ufficio Tecnico ha messo in campo per la risoluziaigueste problematiche e, naturalmente, che tenga in
considerazione, il nucleo di valutazione, questo loro dpera

Naturalmente a Paris glielo faccio adesso ufficialimema glielo ho fatto anche altre volte.

Per me sarebbe stato molto importante se I'Asse8suie fosse entrato in campo sin da subito nel
1995 e sono convinto che qualche passo avanti in piu lo avrerttmo fa

Questa € una mia considerazione personale, non me ne vaghapersonalmente ringraziamenti a
Maffioletti non gliene voglio fare, lo voglio solo ringrazigyer la sua collaborazione, ma lui ha preso fior di
soldi per fare questo e, se permettete, il ringrazidongeve essere scambiato: io lo ringrazio per la sua
collaborazione, ma lui deve ringraziare 'Amministrazione idigello Balsamo ed i Cinisellesi che gl
hanno permesso di lavorare e guadagnare delle somme che nalh soco conto.

Pertanto, se permettete, preferirei che MaffiofattCia un ringraziamento alla collettivita di
Cinisello per quello che ha guadagnato.

Aggiungo che a mio awviso e stato poco etico, perché sssoudn Architetto ed avessi fatto
un’'opera come questa in tanti anni, quando vengo chiamd®ndadinistrazione Comunale per completare
una piccola partita di questa entita, la parcella di 2.9FB0 non I'avrei presa, perché mi sembra cosa da
poco, considerando che negli anni qualche miliardino pensoatitgd’ preso, quindi poteva fare anche a
meno di prendersi questi 3.000 Euro.

Comunqgue, questa non € discussione generale, & solo urempidisazione a dare il giusto grazie
secondo I'impegno, perché il grazie deve essere forte nebotindei tecnici di questa Amministrazione.

Mi fermo a questa problematica, altrimenti pottaras ore ed ore a dire le mie considerazioni in
merito, ma non & quello che interessa a questo Con€§ighiaunale.

lo personalmente ho dato un po’ di problemi nel far mealié qualche tavola, perché, se voi vi
ricordate bene, io ho fatto una battaglia abbastamduolla M1, visto che la zona di interscambio doveva



essere in Via Pelizza da Volpedo, chiedendo, a suo tatiihegegner De Angeli se era fattibile proseguire
in Piazza Soncino e far si che la fermata veniss@zz® Soncino.

L’Ingegner De Angeli mi ha detto che era una cosa moltdiggste e mi disse: pensi, con solo 700
metri di binari sotterraneo ci troviamo la metropolitaehcentro di Cinisello Balsamo.

Qualcuno diceva che la metropolitana non poteva venirentnoggerché non ci sono parcheggi ed
io sostenevo che i parcheggi non servono, perché la metropditave a far si che le macchine non vadano
ad ostacolare quelle che sono le vie della citta, coriderche noi abbiamo anche una circolare interna.

Dopo sono sopravvenute altre cose che, man mano, mi haegatspthe non € piu attuabile ed
stato modificato anche quel tipo di progetto, pero abbidovato modificare anche quella cartografia per la
M1.

Di questo mi scuso con i cittadini di Cinisello, perché@dei 3.000 Euro li ho fatti sprecare anche
io, pero il mio pensiero era talmente nobile, quellpattare la metropolitana nel centro di Balsamo, che
serviva a tutta la citta.

Va bene, non tutto si pud avere, non tutto si puo fare, io nonusoteenico, quindi faccio solo delle
piccole considerazioni di taglio politico e, naturalmentefamno ad un giudizio politico.

Comunque, sono contentissimo che questa sera andiararetun iter che, secondo me, é
maledettamente in ritardo, perché se fossimo stati pii bell'intercettare politicamente tutto quello che si
voleva, se i tecnici che hanno preso le consulenze avesst@to di pil, eccetera, eccetera, sicuramente con
gualche anno di anticipo si poteva chiudere questa pamtita, come ho detto ieri sera, € meglio tardi che
mai.

Noi ci accingiamo a chiudere questa legislatura ed eraakivehiudere questa partita sia per noi
sia per la collettivita.

Sicuramente io non interverro piu, quindi, se volete, faoahe la dichiarazione di voto in questo
momento, pertanto dichiaro il mio voto favorevole e ogwo che lo stesso faccia tutto il mio gruppo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

lo intervengo sull’'ordine dei lavori, nel senso che mi paeela serata stia volgendo in un senso
sbagliato, perché mi fare che fosse aperta la discussibpento, ma qui tutti hanno fatto considerazioni di
carattere politico e direi, giustamente, in senso irommbeccati dal Sindaco che si sentiva di fare il
sermone e poi se ne é andata.

Per la verita, io volevo ricordare che questi intervergissimamente indicati ed attuati per portare
ringraziamenti sono tipici di un momento finale e mi pdre @ sia tutta una ulteriore fare che non é finita e
mi auguro che arrivino le risposte e gli approfondimenti chelstmiaano chiesto.

Poi credo che, come in tutte le altre delibere, glirueti siano relativi ad una fase ulteriore.

Questo e indice anche di scarso interesse per I'argomaa, siccome a me interessa, volevo
richiamare la Presidenza sul fatto che liter &€ sems@lito.

PRESIDENTE:

Consigliere, fin quando ho scritto dei Consiglieri cherbno intervenire, non do la parola per le
risposte; alcuni Consiglieri hanno fatto gia degli intervedntnerito, altri hanno fatto delle domande,
comunque, c'e ancora Vigano e poi & possibile datispeste.

CONS. VIGANO:

lo faccio riferimento e prendo spunto in questo indiictervento da alcuni passaggi che sono stati
fatti da interventi del’Opposizione e, in modo piu puntuade,@bnsiglieri Bonalumi e Bongiovanni.

lo non so se fare interventi di ringraziamenti &€ pimeno giusto; io sono d’accordo con chi
riconosce questa sera un momento finale del Piano Rego&tdialtronde, stiamo discutendo
sul'approvazione della variante generale del Piano Regoladcerevitabile, al di la delle domande che,




giustamente, il Consigliere Bonalumi ha posto, ma nordaano il Piano Regolatore, non lo mettono in
discussione, non ne modificano quella che é I'essenza fonddeneditanche un po’ abbastanza naturale in
un momento come questo fare un bilancio di questo dittoe @in atto fondamentale per la citta.

lo personalmente non entro nel merito di quelle che da® Ie osservazioni che la Provincia ha
fatto a riguardo come prescrizione per approvare quésto Regolatore, non perché non mi interessa, non
perché io non sia attento, non perché questo argoment@s@importante di tutto cio che finora é stato
fatto a riguardo, ma viene abbastanza spontaneo, alragrarig mia, intervenire su questo importante atto.

Un atto che vede questa Amministrazione impegnata pdediséature, un atto che, se vi ricordate,
allinizio aveva la volonta di portare avanti dei parsastacoli.

Ebbene, questa Amministrazione, ma io direi questo Consaldi 1a delle posizioni che abbiamo
occupato, € riuscito a superare questi ostacoli.

Bisogna dare atto di quello che é stato il modo di caedyuresto piano in porto questa sera, con la
massima trasparenza, con il massimo disinteressergadpéutti.

lo credo che questo sia un punto forse, come dice ili@i@mme Bonalumi, non perfettamente in
linea con la delibera, ma citare questi passaggi cop&gno con il quale questo Consiglio Comunale ha
affrontato questo tema, bene, io mi sento di sottalioepiesta sera.

lo lo sottolineo e, a riguardo, io vorrei passare progeidConsiglieri per primi, per I'impegno dato,
dal Presidente della Commissione Territorio e ringraziche gli altri, ma rimanendo sempre nel tema del
Piano Regolatore, io credo che siamo passati da un Regumlatore che tutti ricordiamo, il vecchio PRG,
ma era un altro momento, un’altra storia, un’altra ciéépagn altro momento sociale, altre persone, altri
momenti storici e lo sviluppo di questa citta ha permes$are uno dei primi PRG e questo contiene il
frutto dello sviluppo, contiene il frutto delle modificazioni, tiene I'impostazione che io giudico molto
positiva rispetto all'incarico che questa Amministrazibaelato a due grandi professionisti che sono
I'Architetto Maffioletti e I'Avvocato Viviani.

Noi dobbiamo guardare il risultato finale ed il risuitéihale & che abbiamo un Piano Regolatore che
tiene conto della citta e di quello che sta attorno atquetta, quindi una impostazione complessiva che
vede la nostra citta ed il piano regolatore con una iragmste che riguarda i mezzi di comunicazione, che
riguarda il portare nella citta una metrotramvia, chaarda un rifacimento della SP 5, che riguarda il
ripensamento di tutta la viabilita, che riguarda la ridigakione, che riguarda I'aver certamente fatto delle
NTA discutibili, le abbiamo modificate, perod credo che passianche farcene merito.

Quindi, un Piano Regolatore che io credo, con tutto quieédo detto in precedenza, che
certamente qualifica e da una impostazione a tutta fa peranistica.

Certo, si tratta di passare dalla impostazione alldoges perché anche questo € un tema molto
importante e qui il prossimo Consiglio, la prossima lagisa dovra essere altrettanto attenta ai piani
integrati di intervento che dovranno essere approvati@qullo che fa parte di una partita che riguarda la
gestione del Piano Regolatore.

Certo, adesso ci sono le leggi regionali che possono ahteredéaini passaggi ed anche maodificare
il Piano Regolatore per alcune parti, pero, ecco, sonoduégtioni che impongono capacita di gestione.

lo credo che questa sera questo Consiglio Comunale canakgprossima legislatura una attivita
molto impegnativa che é stata fatta nei rispettivi runé credo che possa essere detto che é stata fatta
nell'interesse della citta, con tutte quelle carattmfie che ho detto prima: trasparenza, democrazia di
gestione del Piano Regolatore, delle osservazioni, delle dedaioni; insomma, € stato fatto un lavoro
veramente molto importante.

lo non so se, come diceva il Sindaco, forse sia latigure di un box in pit 0 un box in meno che
possa essere... i0 la ritengo una espressione che puo esseseamiéerimento anche per tutta la partita del
piano parcheggi che e stato fatto.

La mia aspirazione era quella di riuscire a vedere aacsisttmazione del centro citta; questa e una
partita che probabilmente non siamo riusciti a fare, nanasi@usciti e forse questa & una pecca che io mi
sento di dire essere tale, perché non ce I'abbiamo fegtdiazare quest’ultima partita, anche perché
abbiamo alle spalle un paio di tentativi che hanno portatma riuscire ad essere portati a termine, ma
dipendera anche qui dalla gestione e questo &€ un impegneltderossima legislatura c’é nell'andare a
completamento della gestione del Piano Regolatore.

Mi sembra di poter dire, con tutta tranquillita, che abtn speso veramente molto a riguardo di
questo Piano Regolatore, ma mi sembra di poter difgeastte, senza voler essere autocelebrativi, abbiamo
speso benino.



Quindi, é con questa affermazione che mi sento di dinqurflamente che questo Piano Regolatore
ha una capacita di essere stato completato nell'sgergiu generale della citta e questo mi conforta, &
questo che ci fa dire in piena coscienza che abbiamoakavoell'interesse pit complessivo della citta.

Questo non vuole dire che abbiamo colto i bisogni di tutti, mehdire che, pero, in piena coscienza
possiamo dire di aver fatto il nostro lavoro e consegnavidamente, a chi verra dopo di noi.

Permettetemi di ultimare questo mio interventodara po’ appassionato, ma mi sia concesso di
ringraziare innanzi tutto il Sindaco che é stata unge@rbtagonista di un impegno elettorale di andare a fare
la revisione del Piano Regolatore e questo si sta concludendo.

Credo che sia un riconoscimento che debba essere fattwlat8;j non é presente, quindi la mia non
€ una piaggeria nei confronti del Sindaco, ma credo che @skbkee riconosciuto nei suoi confronti questa
attivita che viene a concludersi, cosi come I'AssesBares e 'Assessore Tani per avere attivato tuttatgues
partita, cosi come I'Architetto Maffioletti, I’Avvocatdiviani, tutto lo staff dell’Ufficio Tecnico che
veramente si € impegnato molto per realizzare e radtialiscussione tutte le parti che hanno composto
guesto Piano Regolatore.

Come ho detto, adesso si trattera di andare a gestidn questa attivita successiva che dovra essere
svolta, io credo, comungue, che per quanto ci riguarda pantigo vogliamo ringraziare i componenti della
Maggioranza, ma anche chi della Minoranza ci ha datmuotributo per poter gestire e fare di questo Piano
Regolatore un pacchetto che e quello che io ritengo asskneteresse della citta.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

lo non sono intervenuto prima, perché aspettavo che i glensfinissero per poter dare le risposte
tecniche alle domande che alcuni Consiglieri hanno posto.

Prima di entrare nel merito, voi sapete benissimo clhygesti anni in cui insieme abbiamo lavorato
sia in Consiglio Comunale sia in Commissione Territagidifficoltd che abbiamo incontrato con la variante
al Piano Regolatore dovute a diverse problematiche, alcwagattere tecnico, altre sono state di carattere
normativo ed altre ancora sono state di previsioni piu gemdadal 1998 ad oggi sono pervenute.

lo mi riferisco alla M1, alla M5, alla metrotramviggcetera, che sono stati interventi che, man mano
che il Consiglio Comunale adottava, intervenivano quéstenti.

Fatta questa premessa di carattere tecnico, voi sapéssib® che il nostro Piano Regolatore e
composto di circa 180 tavole e tutti prendiamo come riferimée NTA che e I'elemento principe del nostro
Piano Regolatore, ma il Piano Regolatore ¢ fattotdiethborati.

Da questi elementi scaturiscono le valutazioni del PiagoB®re che allora il Consiglio Comunale
adotto nel 1998.

Fatta questa premessa di carattere generale, gli elggmianipe del Piano Regolatore, come voi
sapete, sono tre: I'azzonamento, con il quale gli opénatutano le aree; le norme tecniche di attuazione; le
tavole dei vincali.
| quesiti posti dai Consiglieri erano due.

Il Consigliere Notarangelo mi chiedeva della delibera 11limt=rico a Maffioletti.

Come voi sapete, esiste un sistema deontologico fra iiteenid quale I'Ufficio Tecnico, su indicazione
dellAmministrazione Comunale, chiede di poter modificarezZammento, la correttezza vuole che io devo
informare il professionista, quindi io, di volta in voleando il Consiglio Comunale o la Giunta mi dava
indicazioni, avvisavo il professionista incaricato.

Come voi sapete, abbiamo fatto tre varianti, anche casito aiuto.

Entrando nella parte tecnica, I'Architetto Maffiolettstato da me informato ogni qualvolta il Comune ha
apportato delle varianti per due aspetti: il primo esgpetto deontologico, come dicevo prima; il secondo &
dovuto al fatto che poteva dare un contributo a me, dirigpategpoter migliorare le indicazioni che mi
venivano dall Amministrazione Comunale o dal Consiglio Coneina

L’Ufficio Tecnico in questi anni & stato carico diiata urbanistiche, che voi conoscete meglio di me/@er
guali non é stato possibile, per questioni di tempo, sulla telsparere della Provincia, modificare le tavole
dell'azzonamento, cosi come questa sera viene sottoplo§bnsiglio Comunale.




Allora abbiamo chiesto di incaricare I'Architetto Maffétti per darci una mano nella tempistica ed anche,
ripeto, sulla base del fatto che il Piano Regolatore é deaMaffioletti e, quindi, era necessario consultarlo
pertanto é stata fatta una delibera di incarico di 2.400, Bon di 3.000 Euro, per due quesiti: valutare il
parere della Provincia ed aggiornare gli elaborati ckgtascono la variante.
Questa valutazione non era di carattere giuridico, ma Untazine di carattere tecnico sugli aspetti che la
Provincia aveva sollevato e nei quali entreremo neltmeri
Qualcuno dice che questi soldi sono tanti, ma posso assichea2.400 Euro non sono tanti, perché
I'Architetto Maffioletti ci ha consegnato una copia guitlo della tavola di azzonamento, due copie su carta,
il CD modificato, le previsioni di rilevanza strutturale tavole di azzonamento modificate, la tavola dei
vincoli e la tavola ricognitiva.
Entrando nel merito tecnico, le tavole prescrittive nehBiRegolatore, come dicevo prima, sono
'azzonamento, le NTA e la tavola dei vincoli.
La Provincia, con il proprio parere, esprime alcuni cdncet
Il primo concetto dice che dal '98 ad oggi sono cambiate svense, quindi ci chiede di fare una tavola
ricognitiva e mettere nel Piano Regolatore questi aggettsono gli aspetti che dicevo prima, cioé M1, M5,
metrotramvia, eccetera.
Il secondo riguarda la tavola dei vincoli, perché é sdafisulla base delle tavole provinciali, la nostra
tavola 5.1, dove erano previsti i vincoli ambientali dedlgge 1497 e la 1089, c’e stato un refuso e la
campitura della Villa Arconati risulta fatta solo setificio, invece la Provincia aveva agli atti che ilaofo
si estendeva anche al parco, quindi & stata fatta questaioae, proprio perché la Provincia si era accorta
di questo errore materiale, che il vincolo su Villa Araddbnan é inteso solo sull’edificio, ma anche al parco,
quindi noi abbiamo fatto questa modifica.
Altro elemento che ci ha chiesto di modificare la Prorire una parte della Villa Ghirlanda che deve essere
vincolato, cosa che noi puntualmente nell’azzonamento abbis®aGtin
Quindi, questa sera il Consiglio Comunale approva imefanitiva il Piano Regolatore del '98 con i vari
aggiornamenti di questi anni e, in piu, sulla base dellaeta provinciale, abbiamo inserito i due vincoli
prescrittivi.

Quindi, il Consiglio Comunale questa sera approva I'msi€elle tavole con queste integrazioni.

Mi scuso se non ho risposto a tutte le domande tecniche.

Grazie.

Assume la Presidenza del Consiglio la Vicepresidente Del Solda

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

VICEPRESIDENTE:
Va bene, facciamo una breve sospensiva tecnica.

SOSPENSIVA TECNICA

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

Riprendo la parola per segnalare che a pagina 9, al punto'd44&eroporto di Presso”, anziché,
credo si volesse dire, “Aeroporto di Bresso”.

Quindi, credo che sia una correzione tecnica che devesdatar

Grazie.




VICEPRESIDENTE:
Va bene, grazie.
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUMI:

Ho preso atto delle risposte e verificheremo le tav@ksenso di cercare di capire.

Mi pare di capire che c’e una tavola riassuntiva cheatengto, comunque, di tutto quello che é
circostante e, in ogni caso, credo che, poi, il tutto ¢viRcia lo debba verificare in qualche modo, nel senso
che se la Provincia da pareri condizionati...

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONALUML:

Perfetto.

E quello che ci premeva, perché siccome, checché qualcursodaitai che questo Piano Regolatore
ha avuto degli aspetti che definire problematici € un eufemigrohiaro che almeno nella fase finale o
soprattutto nella fase finale, bisogna cercare di evitairdelle ricadute; ricadute che, comunque, ci saranno,
colleghi Consiglieri, perché una delle prescrizioni, forgeréscrizione principe che ha dato la Provincia
guella che entro due anni dalla entrata in vigore @geld®Regolatore bisogna adeguare la propria
strumentazione urbanistica al PTCP.

Questo e un modo differente di vedere le cose ed e antteedella varieta con la quale si possono,
poi, verificare gli aspetti e verificare i problemi, per&figano dice che noi consegniamo alla prossima
legislatura uno strumento, ma io credo che gli consegniamaspo piu che uno strumento, perché la
prossima legislatura dovra fare quello che abbiamo cominagifdre, perché questo Piano Regolatore € gia
stato ampiamente variato e, quindi, dovra completapeia con le variazioni imposte dal legislatore e,
quindi, per esempio, con I'adozione del piano dei servizi eattogtio si trovera di fronte alla necessita di
ulteriori varianti per il fatto che in gran parte, @l#a macchinosita delle previsioni e delle norme tecniche d
attuazione per gran parte del territorio comunale, figiisico alle zone OTR1 e OTR3, sara necessario, pena
l'impossibilita di operare, intervenire in maniera gete.

Quindi, non saremo magari piu qua a ricordarcelo, pero pée gee, comunque, continuera ad
interessarsi delle cose di Cinisello, sara anche ablzastamplice verificare se quello che ha detto si
avverera o meno.

Quindi, attenzione a queste definizioni di carattere, secorgdampo’ troppo trionfalistico.

[l mio intervento, che probabilmente non coi sarebbe neastat® perché tutti conoscono qual € il
mio pensiero rispetto al piano e rispetto alle difficahe questo ha avuto e rispetto anche a quelloiche d
buono e contenuto nel piano, non ci sarebbe stato se non fogeelehtasciato sconcertato, come spesso
succede in questa fase finale della legislatura, ibdiscdel Sindaco ed é per questo che, secondo me, il
ringraziamento piu grande va fatto al Legislatore cheedigze ai sindaci di ricandidarsi per la terza volta,
perché il Sindaco ha tirato palate di fango non solo ai Glesidi Minoranza, ma a tutto il Consiglio
Comunale per due motivi.

Il rimo perché ha sminuito implicitamente quello cheato il lavoro di tutti noi, perché probabilmente non
tiene conto dei limiti che evidentemente noi abbiamo, quinoh dostanzialmente accusato di non occuparci
delle grandi infrastrutture e di non esserci occupati defladi infrastrutture e, invece, di esserci occupati,
caro Vigano, non del piano parcheggi, ma dei box e dietro gdeftézione, io vedo anche il tentativo di
dare una lettura riduttiva, quasi che noi fossimo quicdiparci di quisquilie e di difendere gli interessi
dell'uno, piuttosto che dell’altro.

Se il ragionamento € questo, é evidente che sianimtoite fuori strada, perché i problemi che
guesto Piano Regolatore ha avuto sono problemi di cargiteetico e lo abbiamo sempre detto: non € cosa
di tutti i giorni che un Piano Regolatore abbia tutte le ¥ag@ni che ha avuto.

E chiaro che, certamente, nel tentativo di voler innovareef ma di voler innovare con una strumentazione
inadeguata, ha prestato il fianco, questo Piano Regejaad essere pluriosservato e, quindi, & evidente che
anche la fase delle controdeduzioni diventa assai diffieilgestire e, quindi, & la conseguenza di una serie




di scelte che sono state fatte e non é certamente colgamnigglio Comunale o dei Consiglieri quella di
essere arrivati dopo sei anni a chiudere questa vicenda.

Tra laltro, il Sindaco parla di grandi infrastrutturdienecessita di pensare a cose che vanno anche al di la
del nostro Piano Regolatore, quasi che in qualche modo toecasse comunque fosse compito nostro
quello di determinare queste grandi scelte.

lo credo che questa sia piu una speranza ed una illustenana sensazione concreta, perché le grandi
scelte le hanno determinate gli altri e difficilmentpwsd pensare che in qualche modo il Sindaco possa
essere stato determinante e mi riferisco alla ®t&&/| mi riferisco alla metropolitana che noi abbiamo
previsto da un’altra parte ed arriva da tutt'altra zerdobiamo previsto tutta una serie di cose che
puntualmente abbiamo dovuto, invece, rettificare e modificaiadi tutto questo gran merito io non I'ho
visto.

Che cosa, quindi, dire?

Che certamente si chiude una vicenda, si chiude una vicedara giusto chiudere soprattutto nei confronti
dei cittadini che hanno il diritto di avere la certezzadifgtito.

Commentavo prima con il Presidente della Commissione chealitdy poi questa certezza I'hanno avuta, nel
senso che c’é chi si & predisposto alla approvazionev@glinte generale e si trovato tra i piedi la variante
della variante e, quindi, sta gia facendo una serie dbli& sta rifacendo una serie di considerazione, pero
certamente abbiamo posto un paletto e, quindi, evidentergaesto scopo quantomeno € stato raggiunto.
Non credo che, pero, si possa parlare di un obiettivo raggiuisienso trionfale.

Sono molto piu vicino ad interventi problematici, come migarfatto il Consigliere Vigano, come credo
abbia fatto anche I'Assessore, anche i tecnici neglivieter hanno manifestato questa difficolta ed & ovvia e
legittima la soddisfazione di esserci arrivati, ma ceetata non si pud pensare che sia tutto stato buono e sia
tutto stato cattivo quello che, invece, si € cercatmdieggere o le migliorie che si e cercato di apportare
che, evidentemente, hanno portato dei rallentamenti.

Rispetto ai tecnici, io ritengo che certamente si tiditfgersone meritevoli di tutto il rispetto possibile,
certamente capaci, ma certamente criticabili per alersi rispetto ai contributi che loro stessi hanno
portato.

Quindi, si tratta di vedere le cose in una luce giusta.

Tra I'altro, consegniamo un Piano Regolatore che, pegrita, € gia stato attuato, infatti non
dobbiamo dimenticare le grosse varianti che sono stafattga

Se noi vediamo I'adozione degli ultimi piani di lottizzazioné mettiamo di fronte alle tantissime
planimetrie che compongono questo Piano Regolatore, ci remdiamo che fondamentalmente non resta
nulla da inventare e da studiare, ma resta la metmgeslell’edificato.

Quindi, per quanto riguarda I'espansione, tranne qualchduredi vecchio progetto speciale,
francamente non é rimasto molto.

Quindi, non e che ci sia una prospettiva di interventcestquPiano Regolatore ci dia una
prospettiva di disegno della citta; sostanzialmente si digggnata, perché e evidente che, poi, le vicende
della vita si modellano e cercano gli spazi per potersiregpeipur tra tutte le difficolta e, quindi, la citta
sostanzialmente si & delineata e le questioni sono aandats.

Tocca a noi, quindi, porre la parola fine ed il nostralgiio, € evidente, come abbiamo sempre fatto,
rimane critico e per alcuni versi fortemente negativo.

Mi astengo dai ringraziamenti, perché sono sempre propearsdere che questi si dimostrino con i
fatti piu che con le parole e, quindi, le persone a cui sotigistdti dai pit sono perfettamente adulti e in
grado di giudicare, poi, quali sono quelli veri e quelli,ahagari, sono un po’ meno veri.

Grazie.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Nel rispetto profondo di cid che é stato discusso intgoésuti, delle opinioni espresse dal
Consigliere Bonalumi e da altri Consiglieri, nel rigpeali quanto detto dell Assessore e nel rispetto dei
Consiglieri qui presenti, io chiedo la verifica del numiegale.




VICEPRESIDENTE:
Prego Segretario, proceda alla verifica del numeraldeg

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

VICEPRESIDENTE:
Sono presenti 22 Consiglieri, per cui la seduta é vallgdecontinuare.
Prego Assessore.

ASS. PARIS:

Approfitto del fatto che il Consigliere Bongiovanni € in aguéaché volevo rispondere ad un suo
guesito, cosa poi ripresa anche nell’'intervento del CbhastgBonalumi, la dove la Provincia parla
dellladeguamento del Piano Regolatore nei prossimi due BRMIGP.

Vedremo cosa, nello specifico, significa, ma comungunelébbio che — come ricordava anche il Consigliere
Bonalumi — questa variante generale di Piano Regolatag&tamito sulle scelte urbanistiche della citta,
anzitutto perché é stata preceduta da varianti padshliecchio strumento e poi perché ha agito in
salvaguardia, in alcuni casi, in maniera decisiva.

Sulladeguamento del PRG pero, indipendentemente dal PT@&R® ordalla nuova normativa, sicuramente
il discorso del Piano dei Servizi € un discorso fondanenta&vero sia io credo che ci sia I'esigenza, per la
citta, di fare una ricognizione dei servizi esistenti, deddpni presenti ed emergenti anche, con una visione
ampia della citta dal punto di vista socio-economico eiik, perché ovviamente nell’incominciare a
parlare dei Piani di Servizi prima di tutto bisogna comircdella citta e delle trasformazioni che ci sono
state, di quello che é successo nelle culture, nellarszxdzione, nello sviluppo economico,
nell’aggregazione sociale e cosi via in modo che questo poeeftere di conoscere a fondo le esigenze dei
servizi della societa stessa ed assecondarne lo sviluppo.

Ma e fondamentale un Piano dei Servizi per tentardagtrasformazione e quella riqualificazione che, come
giustamente veniva ricordato, non agira piu tanto sull’espagsquanto sull’esistente.

E sull'esistente, il discorso dei servizi, il discodalo standard, il discorso dello standard qualitagvon
discorso fondamentale, per cui & chiaro che tutta questaiangiene consegnata alla prossima legislatura.
Come ricordava il Sindaco, questo Piano Regolatorsmhienpianto che guarda alla citta, ma anche a quello
che gli sta intorno, non tanto e non solo — secondo mepud#d di vista delle infrastrutture, ma soprattutto
dal punto di vista del ruolo che la citta deve darsi e ddeenadire nell’'ambito metropolitano.

E credo che in questa direzione sia stato fatto umacsfta parte dell’ Amministrazione, perché le cose che
sono successe, la presenza nei confronti ai vari livéldl digta, sono un dato acquisito di questo periodo.
Poi e chiaro, per esempio, che per quello riguardaokilita sulle grandi infrastrutture, noi giochiamo il
ruolo che deve giocare una presenza del nostro peso, manohide questo lo giochiamo con presenze di
altrettanto peso come puo essere il Comune di Monzaambu@e di Sesto San Giovanni.

Quello che io mi sento di dire nell'esperienza che ad#ta € che malgrado certi momenti di indubbia
tensione che ci sono stati, come é inevitabile, si é riwscibstruire dei tavoli — specialmente a livello
regionale — che ci hanno permesso di focalizzare e dereeitpunto tutta una serie di discorsi e di scelte che
sono ancora infieri e che ancora non sono del tutto definite.

Tuttavia, su alcune cose siamo stati molto presenticaodo sul discorso della riqualificazione, il Fulvio
Testi che per noi € importantissimo dal punto di vistarddfico di attraversamento che abbiamo cercato di
impedire con alcune scelte, siamo stati presentianiena...

lo mi auguro che noi — che ci succedera — si riesca non seksate presenti, ma ancora di piu, perché ci
sono delle grosse scelte dal punto di vista infrastrigtetee tutt'ora vanno fatte.

Abbiamo riqualificato la SS 36, stiamo riqualificando R S ma rammento una cosa soltanto: la A4 e tutto
quello che significa I'A4 sul nostro territorio.

Il discorso del trasporto pubblico in sede fissa, ovvercssi@oi non riusciamo ad avere una forte presenza
di trasporto pubblico sul Fulvio Testi, il discorso del coitsohento del commerciale e della sua
riqualificazione e dell'insediamento del produttivo e delipaiificazione della residenza che é presente ad



est e ad ovest del Fulvio Testi, se non riusciamo a p@taasa un trasporto pubblico in sede fissa,
sicuramente sara difficile la ristrutturazione e lamicersione del Fulvio Testi.

Su alcune cose richiamate del costruito, ad esempio,gaiditione dellOTR voglio rammentare che noi
abbiamo tentato di avviare un discorso con il Politecried abbiamo anche fatto una interessante
discussione — e li abbiamo intravisto che sulla question®©détl’'si possono fare delle cose interessanti.
Certo, ci vuole una presenza della Pubblica Amministrazidnseonfronto anche culturale nella citta che
non siamo stati in grado, per ora, di fare.

Non siamo stati in grado di farlo, perd questo non signiflee non € necessario; € necessario e bisognera
trovare il modo di confrontarsi.

Tornando al discorso della mobilita, a me dispiace tiogato da parte della Provincia certe
incomprensioni, perché noi, per esempio, con il Comune di C&samamo riusciti a raggiungere un
accordo per cui approfittando del progetto Metrotramvia Meslamo indicato la possibilita di fare una
deviazione della Metrotramvia lungo la via Berti e la Alessaadper poi andare a Sant’Eusebio e
ricollegarla con la Metrotramvia che ci permetteva diise i nostri quartieri a nord e di gettare le basiiper
collegamento est-ovest, perché uno degli aspetti fondametiiedial discorso del Fulvio Testi € un
collegamento efficiente tra il centro di Cinisellol&amno ed il centro di Sesto San Giovanni.

Cioé, é una cosa alla quale dovremo dedicarci, io non samado di dare indicazioni su come puod essere
fatto, ma € un fatto che gli spostamenti che ci sono ogdidentro di Cinisello ed il centro di Sesto San
Giovanni, sono ormai dello stesso ordine di grandezza claacirgei confronti di Milano e quindi, il
discorso dei collegamenti est-ovest acquista pregnanza fonddenen

Mi fermo qui perché vi annoierei e ve la farei troppo lunmd indubbiamente sull’'urbanistica abbiamo
molto da lavorare.

Detto questo pero, arriviamo a fare un punto fermanetéere ordine in una situazione che indubbiamente,
in questi anni, ci ha visto tutti soffrire.

VICEPRESIDENTE:
Grazie Assessore Paris.
Ci sono interventi? Nessuna dichiarazione di voto?
Pongo in votazione il punto.

Riassume la Presidenza del Consiglio il Presidente Zucca
VOTAZIONE

PRESIDENTE:

22 presenti e votanti: 16 si, 5 no ed 1 non vota.

Ringraziamo gli architetti Faraci e Russo nonché tidtia collaboratori, ed andiamo avanti nei
lavori del Consiglio Comunale.
Ha chiesto la parola il Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:
Presidente, intervengo per chiedere una sospensiva aueatiada quasi doverosa!

PRESIDENTE:
Concessa. Sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 23:16 - ORE 23:39)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

I Consiglieri Comunali sono invitati a prendere posto.
Prego Consigliere Foti.




CONS. FOTI:

Grazie Presidente.

Volevo soltanto affermare che nella votazione precedentenperrore, anche se non so di quale
tipo, io non ho votato.

Il mio voto, quindi, & favorevole alla delibera del PRG.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Presidente, abbiamo concordato — e mi sembrava che aveaggimto, da questo punto di vista,
una comune visione — che per quanto riguarda la questiongaediti discussione in sede di capigruppo
rispetto ai punti da qui a fine legislatura, avremmo stalilhe con questa sera affrontiamo — anche se I'ora
e tarda — gli oneri perché strettamente connessi allzed@lrelativa alla variante generale di PRG che é
importante chiudere definitivamente anche con la presetizasdessore e, nella serata di giovedi facciamo
il PUT — Piano Urbano del Traffico — e dopo questo,aih§iglio si chiude ed & convocata la riunione dei
capigruppo che poi stabilira i programmi relativi alla finéadiegislatura.

Questa e la nostra proposta, ci & stato riferito che@settabile per cui la riteniamo accettata e
conseguentemente, va bene anche per noi.

PRESIDENTE:

Va bene. Di solito le riunioni dei capigruppo vengono convocate daidénte, ma comunque... va
bene, sono d’accordo con voi tutti.

Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, il nostro intervento riguardo al @oogna di lavoro, non era un’azione di
prevaricazione nei confronti della sua Presidenza ma erecarda tra gentiluomini, anche se alcuno
gentiluomini erano assenti.

Quindi, ci siamo permessi di dirlo anche in considerazi@héatto che la Consigliera Riboldi era
venuta, dicendo, appunto, che dopo questo programma di laammanche loro, come Maggioranza,
d’accordo a fare la riunione dei capigruppo.

Per cui, pensavamo che anche lei, signor Presidente dfasserdo a questa soluzione. Nessuna
prevaricazione al suo ruolo...

PRESIDENTE:
Va bene, va bene, non c’é alcun problema.

CONS. BONGIOVANNI:
La ringrazio.

PRESIDENTE:

Prego Assessore Paris per l'introduzione della delibemaznerente la determinazione degli importi
e dei criteri di applicazione degli oneri di urbanizzazione rigguati i permessi di costruire.
ASS. PARIS:




Come e noto al Consiglio Comunale, il giorno 5 di questserabbiamo adottato una variante
parziale che riguarda alcuni punti della normativa del PiaagpRtore testé approvato.

Questa variante parziale dovra seguire il suo iter di pratdbni, osservazioni e controdeduzioni
prima di entrare in vigore.

Con I'entrata in vigore della variante generale di RESE approvata — che entra in vigore solo dopo
la pubblicazione sul BUR — I'Ufficio si troverebbe in imbaramsb calcolo degli oneri di urbanizzazione da
applicare sui singoli permessi a costruire o dir si voglia.

Quindi, si rende necessaria una delibera di Consiglio Galaun emendamento alle delibere gia
prese sugli oneri, in modo da dare all'Ufficio una intelgeigine certa da parte del Consiglio Comunale.

L'integrazione che viene proposta alla delibera sugli dadsd scelta di utilizzare per il calcolo della
SLP e quindi della determinazione degli oneri, la variapgrovata il 5 di questo mese. Questo perché?

Perché I'SLP che risulta dal calcolo sulla base deli@nte, o meglio, la volumetria che risulta,
prendendo come base la variante per il calcolo, € superguindi determina gli oneri di urbanizzazione in
misura superiore e quindi piu vantaggiosa per ’Amministrazione
Pero tengo a precisare che questa determinazione degliaiteslla base della variante, é esattamente
uguale alla determinazione che viene fatta oggi con il FRagolatore vigente.

Quindi, dal punto di vista degli operatori, nulla camligpetto a quello che oggi succede, mentre, se non
facessimo cosi ed utilizzassimo la normativa del PRegolatore testé approvato, avremmo come minimo
un 10% di introiti in meno perché nel calcolo delle volunedtrvalore virtuale che viene assunto nel Piano
Regolatore approvato € 3,0, ovvero sia, I'SLP si mol@ptier 3,0 per calcolare il volume; mentre, invece,
nella variate adottata si moltiplica per 3,3 e quesi@ un 10%.

Poi, il calcolo dell’'SLP, d'altra parte, in generewd@a SLP inferiore se si calcola sulla base dei critdia de
variante generale testé approvata, rispetto, invecesaliknte della normativa.

Nella sostanza, qui viene proposto che gli oneri vengano dakattanzialmente seguendo i vecchi criteri:
quindi, per gli operatori e per i cittadini, il trattambe@ rimane lo stesso.

Se non facessimo questo, invece, ci sarebbe l'imbarazparte dell’ Ufficio, ma quieto imbarazzo,
probabilmente, sarebbe risolto utilizzando la normativdP@alo Regolatore testé approvato che sarebbe
svantaggiosa per le casse del Comune.

PRESIDENTE:
Grazie Assessore.
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:
Una precisazione, dal momento che I'Assessore hatgarelne con questa delibera non cambia
nulla rispetto a quello che succede oggi per la salvaguartia cambia nulla per gli operatori e per i
numerosi citrini per i quali, invece, eventuali inasprtnei oneri sarebbero ulteriormente penalizzanti.
Quello che a noi sta piu a cuore, € evidente che siandegessi di coloro che hanno piccoli
interventi e che quindi mal sopportano il fatto di aver@eso di oneri piuttosto considerevole a Cinisello
Balsamo. Ma non é questo il momento per entrare istquipo di scelte.
lo volevo solo chiedere un chiarimento perché I'Assedsangarlato di aumento del calcolo volumetrico per
cubo che non €& piu considerato con il coefficiente 3 bensi 880l
Nella delibera pero, siccome di questo non se ne pariai goresto dato: si dice “dando atto che il
contributo afferente gli oneri di urbanizzazione viene rifgyiéo gli edifici residenziali a metro cubo vuoto
per pieno della volumetria oggetto del permesso di costriinese vale la pena di chiarire questa dizione,
che meno frequentemente abbiamo sentito ma che nellardelibae utilizzata.

PRESIDENTE:
Prego Architetto Russo.

ARCH. RUSSO:




Come siete a conoscenza, la normativa di riferimemecedl Testo Unico in materia edilizia,
prevede che per il rilascio del permesso di costruireaisgasi edificio, comporta la corresponsione di un
contributo commisurato all'incidenza degli oneri di urbanizzaziomemm®ai costi di costruzione.

Gli oneri che riguardano gli edifici residenziali sono défimella tabella metro cubo vuoto per pieno; questa
e la definizione tecnica che viene appunto data nel metodacdi@al

Ma I'SLP, il volume, viene riferito ad un volume virtualdidéo dalle N.T.A. del PRG che nella nostra
variante adottata dal Consiglio Comunale lo scorsiteagmn delibera n.29, prevede che all'art.427 il criterio
per il calcolo della volumetria da utilizzarsi € quelkfinito dai 3,30, mentre i 3 metri vengono solamente
definiti per il calcolo degli standard.

C’é da dire anche, che il calcolo dei 3,30 metri hanno umdeinza anche sulla questione della volumetria
riguardante i parcheggi, perché quota parte dei parcheggaohe wltre la soglia prevista dalla legge
Tognoli — un metro quadro ogni dieci metri cubi di volume — quindilg eccedente, va computata per il
calcolo dei relativi oneri, mentre, per le destinazionitiVita industriale, artigianale, nonché turistiche,
commerciali e direzionali, gli oneri sono calcolati al mejuadro di superficie lorda complessiva di
pavimento; SLP, quindi, che viene sempre definita in basélall&. del PRG.

PRESIDENTE:
Grazie architetto. Ci sono interventi?
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

Consigliere Bonalumi, se ho ben capito lei vorrebbiigare un emendamento per definire bene i
metri 3,30 oppure no? Perché secondo me, quando abbiamo approvatoddecniche, in quella votazione
€ gia compreso tutto questo.

Pero, aiutatemi nel farmi comprendere se ho capito beneeo Detto questo, se € cosi, penso che la
delibera si possa tranquillamente votare cosi comeazi€sr

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

Presidente, io non ritengo che la delibera vada ememdatehe sia una conseguenza della variante
la proposizione di questa delibera. Quindi, € un adeguamento.

E’ evidente che riesce difficile capire, oggi, quando s tittenzione, perché se noi continuassimo
ad applicare il criterio indicato dalla variante gened&kePiano, noi avremmo un 10% di oneri in meno”;
guesto € un dato oggettivo sotto gli occhi di tutti, marereera ignorato.

Quindi, il fatto che si intervenga oggi, lascia qualch@lgssita e lascia qualche perplessita perché
probabilmente non si e considerato a sufficienza la paltagaesta innovazione, o meglio, forse si &
riconsiderato il fatto che si incassava il 10% in meno!

Sono quindi, mere operazioni di carattere finanziariopeé ha un senso differente.

Detto questo, noi come non eravamo d’accordo con lantanaesentata, tant'é che pensavamo ad una serie
di emendamenti - emendamenti che faremo — in sede di caserwdaremo una serie di considerazioni e
cercheremo di integrare in modo da avere un testo di nieenehe che non penalizzi eccessivamente e che
sia innovativo rispetto al vecchio, senza cadere nelledid create dalle N.T.A. del nuovo Piano
Regolatore.

Continueremo quindi a mantenere il voto che abbiamo datitréevolte e I'unica ed ultimissima
domanda/precisazione € attinente a questo: questa delarassere pubblicata per essere osservata,
oppure e una delibera che entra in vigore tout cour? Pereséquon va nelle Norme Tecniche.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE



CONS. BONALUML:
Va bene, chiarimento gia dato. Chiudo.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:
Presidente, mi scusi, ma noi del gruppo de La marghed&ssiiiamo di una sospensiva brevissima,
proprio di pochi minuti. Grazie.

PRESIDENTE:
Sospensiva accordata.

SOSPENSIVA (ORE 23:58 - ORE 00:04)

RIPRESA DEI LAVORI

PRESIDENTE:
La parola al Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.
Approfitto anche per fare la dichiarazioni di voto: il gruppd-deMargherita, su questa delibera da parere
favorevole.

PRESIDENTE:
Grazie Consigliere Notarangelo.
Ci sono altre dichiarazioni di voto?
Non essendoci altre dichiarazioni di voto pongo in votaziamelibera.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

18 presenti e votanti: 16 si, 2 no, la delibera &€ apfaova

Resta inteso che i capigruppo riceveranno anche unalditeonvocazione della riunione che si
svolgera al termine della votazione sul Piano Urbano delidoaff
Buonanotte.
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Gasparini Daniela, Zucca Emilio, Agosta Giuseppe, DeiZomrla Angela, Muscio Nicola, Ravagnani
Giorgio, Lanfranchi Ester Luisa, Digiuni Amilcare, VigaDavide, Fiore Orlando Luigi, Mangiacotti Luigi,
Ghezzi Bruno Piero, Petrucci Giuseppe, Del Soldato Listgrangelo Leonardo, Poletti Claudio, Riboldi
Rosa, Massa Gaetano, Foti Carmelo.

CONSIGLIERI ENTRATI NEL CORSO DELLA SEDUTA:
Bianchissi Carlo, Bonalumi Paolo, Marsiglia Leonard 0, Berlino Giuseppe,
Riso Domenico, Bongiovanni Calogero.

PRESIDENTE:
La seduta € legale.




PRESIDENTE:
Buonasera a tutti.
| Consiglieri sono pregati di prendere posto.
Invito il Segretario Generale a procedere all’appello.

SEGRETARIO GENERALE:
Appello

PRESIDENTE:

20 presenti la seduta € legale.

Come sapete, sulla base degli accordi che sono stati prestiagera abbiamo un punto da trattare
ed é esattamente I'esame delle osservazioni fattpralieosta di Piano Urbano del Traffico che é al punto
34.

E necessaria una breve sospensiva, stanno arrivarwici.te

SOSPENSIVA (ORE 20:08 — ORE 20:15)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola al’Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

Stasera siamo nella fase conclusiva di un iter lungo cteteepu volte discusso in Commissione, ha avuto
un periodo di confronto non solo con i signori Consiglieri,amehe con la cittadinanza all'interno di sette
assemblee che si sono tenute sul territorio nelle sedicdscrizione a livello delle categorie e delle
rappresentanze territoriali, in cui anche molti di voinsiglieri, ricordo in particolare il Consigliere
Petrucci, hanno presenziato a molti di questi incoritimegdrno del territorio.

Vi sono state anche piu Commissioni e c’e stata una dienesspprofondita su alcuni passaggi.

Dopo I'adozione da parte della Giunta, c’e stata ladafle osservazioni di un Piano Urbano del
Traffico che € un Piano Urbano del Traffico particolar®iene vedremo velocemente i concetti principali.

Questo piano urbano del traffico € stato, poi, sottopatan altro periodo di osservazione ed oggi,
grazie alla Agenzia per la Mobilita del Comune di Miland BI& che sono i due partner che I'Ufficio
Tecnico e I'Architetto Faraci hanno contribuito alla stased alla analisi del piano siamo giunti alla sua fas
finale, cioé alla controdeduzione del Piano Urbano del Teaffitalla sua automatica e definitiva
approvazione.

Da questo punto di vista la Giunta ha gia predispossgerae agli uffici, una serie di passaggi e di
pareri rispetto alle osservazioni arrivate.

Le osservazioni non sono molte, sono tutte osservazionelgggtan parte al territorio nord della
citta, alla zona di Sant’Eusebio, e le vedremo nei progmssaggi.

Questo e un Piano del Traffico importante per la nedté perché si attesta in una fase di grande
trasformazione della mobilita del traffico ed una fisseui vi sono oltre 500.000.000 di Euro di investimenti
su viabilita, traffico e grande viabilita che a livello imamle, regionale, provinciale e comunale sono in
programmazione sul nostro territorio.

Una fase di cantiere importante che vedra cambiare etenpénte il volto della nostra citta a partire
dalla riqualificazione della statale 36 ANAS sino allaordella metrotramvia all'interno del centro della
nostra citta.




Molti di voi sanno che in questi giorni si stanno apprekiaaicuni grandi ed importanti cantieri,
altri sono gia in esecuzione, ma il Piano Urbano deffi€maha voluto, in questa fase, compiere due scelte
strategiche ed importanti.

La prima scelta € quella di uniformare i propri indiried i propri concetti base sulla viabilita e
traffico a quelli della citta di Milano; non e un caso sf@no stati Agenzia Mobilita e Ambiente del Comune
di Milano e PIM della Provincia i due partner ideali conabbiamo lavorato su questo percorso, proprio
perché in una area omogenea la necessita di avere una vsicagireensionata rispetto al limite comunale
€ ormai una necessita ed un dato obbligato per unaeitia la nostra.

Dallaltra parte proprio la scelta di andare a fara serie di opere e di interventi, alcuni propedeutici
ed alcuni integrati con le grandi viabilita e le gramdstormazioni a cui prima accennavo, saranno testimoni
di due anni e piu di cantierizzazione, sono il punto nodale debRirbano del Traffico.

Perché due anni?

Perché questa € la durata media prevista dalla nornasiiano urbano del Traffico.

L’atto che noi approveremo € un atto che, quindi, arrivagastue anni di quella fase di cantieri
che dovra essere ultimata quella fase, rivisitata gcudsa da questo Consiglio Comunale, ma che dovra
anche essere messo nelle condizioni di fare nuove analisve malutazioni rispetto ai nuovi modelli di
sperimentazione e trasformazione che la citta avra subito.

Tra due anni la statale 36 sara cosa diversa da queltaebsciamo oggi, il centro citta sara
attraversato dalla metrotramvia, la grande viabilita sgaparte completata, le opere previste come opere
propedeutiche saranno definite e il modo di concepire la néobiliattraversamento della nostra citta
cambiera radicalmente.

L’attraversamento nord-sud della nostra citta nella spénérale sara sostituito da un
attraversamento del lato est-ovest della nostra ciithuna mobilita di attraversamento basata su alcuni
grandi assi non piu verticali, ma orizzontali rispette abitudini in cui siamo ricondotti oggi.

Da questo punto di vista, quindi, le osservazioni che sotemtsentate entrano in ambiti di
definizione importanti; alcune sono legate molto a partiquati del territorio ed altre sono piu generiche e
verranno discusse assieme a Vvoi.

Le osservazioni non sono molte, perché sono 13 quelle presemiatee del comitato di
Sant’Eusebio, mentre Legambiente ha presentato unassdavazione.

La stessa Unione del Commercio — cosi rimane anche in deoeis®si come e stato fatto con il
Presidente Foti in Commissione Territorio — ha presentaa serie di osservazioni, queste osservazioni,
purtroppo, sono state presentate fuori tempo massimanenidsione le ha discusse e le ha verificate e
all'unanimita ha deciso di comunicare che, nonostanta atata la discussione e, ovviamente, ha avuto,
come tutte le discussioni, pareri a volte concilianti elewdiscordanti su alcuni passaggi, pero non ha
ritenuto di portarle in Consiglio Comunale proprio perchégntege fuori dai termini previsti per legge.

lo inizierei a passare a quelle che sono le fasi dredetluzione del Piano Urbano del Traffico
partendo dalle tredici osservazioni che sono state preseadagignor Confalonieri a nome dell’associazione
Sant’'Eusebio.

Un altro punto che aggiungerei, perché & un punto che viete syiesso all'interno della
discussione delle osservazioni, € un punto importante chell® ghe prevede, con il Piano Urbano del
Traffico, la costituzione delle isole ambientali.

Una delle tavole prevede che ben nove isole ambientali verdgmtdicate all'interno della citta di
Cinisello.

All'interno di queste isole ambientali il piano prevede iEl@mune interverra in seconda battuta
per andare a meglio definire tutte le norme di qualitatdeglia circolazione, alla sicurezza ed alla
trasformazione del quartiere come zona protetta e, quirgdiy& un seconda fase di approfondimento.

Questo e un passaggio importante perché il Piano Udelioaffico detta alcune linee guida
fondamentali e strategiche sui nodi di accesso e di usditadgitta, ma non entra nel particolare tecnico dei
sensi e delle messe in sicurezza dei passaggi pedaowdie se € importante sottolineare che il nostro Piano
Urbano del Traffico & il primo e I'unico che assorbe aratte il percorso delle citta sicure dei bambini e
delle bambine che é stato fatto dal Settore Ambientecebbgia in collaborazione con il Settore
dell’Architetto Faraci.

Quindi spesso troverete anche nelle controdeduzioni, quindirispitesta alle osservazioni poste,
l'indicazione che alcuni temi giustamente sollevati irefdsosservazione non trovano concretizzazione per
motivi tecnici all'interno del Piano Urbano del Traffico, mpatranno trovare il loro corretto inserimento



nella fase di analisi ed approfondimento delle isole amidlie quindi nei piani attuativi potranno essere
ricondotte alcune delle indicazioni presentate in modo oggettiviengerretto all’interno della osservazione.
Questo lo diremo nel corso delle osservazioni che hannpart&tecnica, ma anche una
spiegazione nella parte di trasformazione.
lo, se il Presidente € d’accordo, passerei, con l'alatibArchitetto Faraci, alla prima delle tredici
osservazioni presentate dall'associazione e poi all'ogzgienve presentata da Legambiente.

Assume la Presidenza del Consiglio la Vicepresidente Del Solda

VICEPRESIDENTE:
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

Come accennava I'Assessore, il nostro Piano Urbano d#Icbre stato redatto con la consulenza
dell’Agenzia della Mobilita nonché del centro PIM.

Questi enti hanno competenze specifiche in materia ¢ qaeso collaborato con noi nel progetto.

L’incarico é avvenuto a dicembre 2001, hanno elaboratoun#taserie di analisi e di elaborati
progettuali con i quali la Giunta Comunale ha approvat@it@Urbano del Traffico con delibera n. 444 del
26/11/2003.

Il Piano Urbano del Traffico é stato depositato présdioo Pretorio del Comune dal 16/12/2003
per trenta giorni e per i successivi trenta giornipassibile presentare le osservazioni.

Sono pervenute tre osservazioni, la prima del signor Lor€onfalonieri, osservazione presentata il
13/01/2004, la seconda di lvano Fumagalli a nome di Legambierteza dal Ragionier Meda in qualita di
Presidente della delegazione Unione Commercio e Turismdlatdj

Quindi io passerei, se siete d’accordo, alla lettumdi osservazione con la relativa
controdeduzione.

La terza osservazione, come accennava I'Assessoeadesarrivata fuori termine, é stata discussa
in Commissione Territorio, € stata anche controdedotta,gpérdecisa di non sottoporla al’'esame del
Consiglio Comunale, perché é arrivata fuori termine.

Quindi, io passerei alla prima osservazione, la leggpoe @arei la risposta della controdeduzione.

La prima osservazione del signor Confalonieri dicePRIG vigente prevede la realizzazione di un
collegamento stradale tra la Via Risorgimento e k& Bfiunelleschi a nord della citta.

Questa infrastruttura allo stato attuale e cosi come poedas Piano Urbano, non rientra tra le priorita,
tant'é vero che lo stesso PUT non ne fa alcuna menzione.

Tuttavia vi € la consapevolezza che una sua eventuale agadize con il tracciato previsto dal PRG
costituisce certamente una contraddizione rispetto aiglitolb posti dal PUT.

Pertanto si chiede 'impegno del Comune a non dar luogo aliazeeaone di tale infrastruttura adottando
apposita variante allo strumento urbanistico, ovvero apfwaz PUT in variante allo stesso strumento
urbanistico”.

In sostanza chiede di poter eliminare la famosa bretetlallegamento tra Via Risorgimento e Via
Brunelleschi.

La controdeduzione a questa osservazione recita: “Il Riaipano del Traffico € uno strumento di
programmazione di breve periodo.

Le decisioni in merito alle scelte di pianificazione corapetad altri strumenti quale il PRG.

Si precisa, ad ogni modo, che gia I'adottata variante giere@rRG non prevede tale infrastruttura, pertanto
si propone di non accogliere il punto 1 della osservazione 1”.

Riassume la Presidenza del Consiglio il Presidente Zucca

PRESIDENTE:
Possiamo iniziare il dibattito?
Ci sono interventi?
Se non ci sono interventi, poniamo in votazione la primarzssene.

Naturalmente, come sempre, chi vota “si” accettadpqeta della Giunta che chiede di non
accogliere I'osservazione.




VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 16 si e 3 astensioni.
Passiamo alla osservazione 1, punto 2.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE
PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni per mozione d’ordine.

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, ho dovuto prendere la parola proprio diaditogiacca e adesso faccio la
mozione d'ordine, anche perché il Capogruppo dei DS Congdligano vedo che si altera quando le cose
non vanno come lui vorrebbe che andassero.

Chiedo una sospensiva per capire come sta andando égurosiei lavori mio sembra una cosa
lecita, Consigliere Vigano, anche se sono entrato istguaomento o, perlomeno, sono entrato molto
prima, ma in questo momento, in fase di votazione, volewouiaa dichiarazione di voto.

Il suo atteggiamento, Consigliere Vigano, non pensgohi&buoni frutti.

Se lei ha intenzione di censurare, io mi auguro cheedi@ente a riguardo dica qualcosa, perché,
arrivato alla fine della legislatura, probabilmente il Gglere Vigano incomincia ad avere qualche
problema di Parkinson piuttosto che...

PRESIDENTE:
Consigliere, non scherziamo su queste cose!

CONS. BONGIOVANNI:
Si vuole censurare che cosa?
Ma che cosa vuoi censurare, Vigano?
Spiegami cosa vuoi censurare!
Devi censurarti completamente tu!
INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Consiglieri, non perdiamoci negli ultimi giorni della legisira!
Cerchiamo di andare avanti tranquillamente!

INTERVENTI FUORI MICROFONO NON UDIBILI

PRESIDENTE:
State calmi!

CONS. BONGIOVANNI:
Vigano, la devi finire!

PRESIDENTE:
Bongiovanni!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:




Bongiovanni, la richiamo!
Non usi queste parole!

INTERVENTI FUORI MICROFONO NON UDIBILI

PRESIDENTE:
Sospendo brevemente la seduta.

BREVE SOSPENSIVA

PRESIDENTE:
Consiglieri & stata chiesta la sospensiva dai grupppdp€izione.

SOSPENSIVA (ORE 20:35 — ORE 21:00)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola al Consigliere Bongiovanni che ha chiesto la sssge

CONS. BONGIOVANNI:

Signor Presidente, prima di cominciare I'intervento rigaaxith sospensiva richiesta, volevo
chiedere scusa al Consigliere Vigano.

Penso che gli ultimi Consigli, che obiettivamente stadimentando un po’ stressanti per tutti, ci
stanno portando a situazioni un po’ stressanti.

Il Consigliere Vigano sa benissimo che non era mia intenzo/mdonta esprimere un pensiero cosi
brutto che non augurerei nemmeno al mio peggior nemico, per ediochimilmente scusa per quello che ho
detto.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Se vuole, Consigliere Notarangelo, posso esprimerensigoe che mi &€ venuto in mente adesso.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Va bene, termino di parlare cosi aspetto la verbalizzadein€onsigliere Notarangelo e mi diverto

di pi.

PRESIDENTE:
Va bene, comunque la ragione della sospensiva é superata.

CONS. BONGIOVANNI:

No, veramente il motivo della sospensiva era che noi alpbiacliscussione le controdeduzioni alle
osservazioni presentate per quanto riguarda il PianonOrtbal Traffico, pero, Presidente, io qua chiedo
motivo di chiarezza, perché o la procedura era sbagiiate Presidente la procedura é sbagliata adesso,
perché nell’'ambito del deliberato, come potra notare, rone&ssun atto di Consiglio Comunale riguardo al




Piano urbano del Traffico, per cui ¢’ una delibera wotilla, delle controdeduzioni ed io vorrei capire a
che titolo il Consiglio Comunale debba intervenire ora perttancae € di Giunta.

Lei sa benissimo, Signor Segretario, che la legge 267 segtsaenante i ruoli dei Consiglieri, della Giunta e
dei dirigenti ed io penso che un iter che viene avviato rireagk stessi binari.

Quindi o adesso sono errati i binari 0 erano errati prpaacui vorrei capire come € possibile questo modo
di operare all'interno delle controdeduzioni al Piano Urkdealol raffico.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Dottor Merendino.

SEGRETARIO GENERALE:

Si, e un iter particolare e anomalo da un certo puntotdi wisme lei ha rilevato, che, pero é
contemplato dal paragrafo 5 delle direttive per la rieti&z adozione ed attuazione dei piani urbani del
traffico emanati dal Ministero dei Lavori Pubblici e pubate sul supplemento ordinario n. 77 della
Gazzetta Ufficiale n. 146 del 24/06/1965.

Ecco, questo richiamo di legge che ho appena fatto eaipatilla parte narrativa della delibera che
guesta sera viene sottoposta al Consiglio Comunaledicalbbiamo seguito quanto stabilita da questa
direttiva.

Mi risulta che, peraltro, anche il Comune di Milano ablkigu#to la stessa prassi.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Notarangelo.

CONS. NOTARANGELO:

Grazie Presidente.

lo queste sceneggiate mi sono talmente incallito arlkeediee mi sembrano quelli di Pisa dove
litigano di giorno e di notte vanno a far 'amore insieme.

Poi c’é un atto detto, quello di Masaniello che conavati Borboni e, poi, durante la notte andava
attraverso i cunicoli dal Regione dei Borboni per riferireotgtiello che diceva il popolo.

Non vorrei che questa sceneggiata qui prendesse spuntotolddlapsertanto potete fare a meno di
fare queste sceneggiate e poi i salamelecchi, perché agmeste sceneggiate e di questi salamelecchi non
me ne fotte proprio niente!

L’argomento che mi interessa stasera é il Piano Urbahoraffico; se ne vogliamo discutere,
entriamo nel merito, se non ne vogliamo discutere, ognuno fio ghe vuole, ma tutto il resto € aria fritta.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. NOTARANGELO:
Si, proprio come dice Bongiovanni, le pirlate, una in piu,inmaeno!

PRESIDENTE:
Per favore, in Consiglio Comunale non dovete parlare istqueodo!

CONS. NOTARANGELO:

Visto e considerato che dicono che siamo tutti stregpsatihé non chiudiamo questo Consiglio e ce
ne andiamo a fare la campagna elettorale?

Cosi almeno finiamo tutte queste sceneggiate!




PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUML:

lo colgo spunto dalle ultime affermazioni del Consiglidotarangelo, il quale diceva che a noi
interessa discutere del Piano del Traffico.

In effetti, noi abbiamo questo interesse, ma per chiuitiproblema sollevato dal Consigliere
Bongiovanni, relativo, appunto, alle motivazioni per le qualstpieera in Consiglio si discutevano le
controdeduzioni e preso atto che I'iter & quello previstdedgdlatore, ancorché piuttosto bizzarro, pero va
fatta una constatazione, cioé che, in realta, noi non posgiescutere del Piano del Traffico, perché, per
ironia della sorte, il Piano del Traffico e stato disoudalla Giunta ed il Consiglio Comunale pud solo
interloquire su quella piccola parte relativa alle ossgoni e questo é fuori dal mondo, al limite potrebbe
essere stato il contrario, cioé il Consiglio discuteviedi@ee generali e, poi, sul particolare sarebbe
intervenuta, in virtu delle linee che aveva dato il Consjddi Giunta senza necessita di ritornare.

Questo ci rincresce, perché I'abbiamo potuto fare solanme@emmissione, I'abbiamo fatto nella citta,
perché, come I'Assessore alla partita evidentementedearla diffusione capillare di questo Piano del
Traffico attraverso i quartieri, ma noi pure abbiamaofdggli ulteriori incontri che facessero sentire,
comunqgue, una campana diversa, non sempre dissonanteyaita tissonante anche in maniera
sostanziale e, quindi, questo € indice dell'interessegbeamo come generalmente abbiamo su tutte le
guestioni rilevanti per la nostra citta.

Questo ci tenevo a dire, purtroppo la discussione stasergifaai@a da una norma che francamente e
incomprensibile, quindi, per quello che potremo, cercherdindire comunque qualcosa.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Vigano.

CONS. VIGANO:

lo ringrazio per I'espressione del Consigliere Bongiovanni.

Anch’io, alle volte, mi lascio prendere dalla volont&aincludere gli argomenti, quindi anche io alle
volte sono un po’ impulsivo, quindi credo che questo recipricomoscimento della situazione sia a
chiarezza dell’episodio che c’e stato.

Voglio, pero, aggiungere una cosa.

Visto che, come al solito, il Consigliere Bonalumi mgitoitualmente entra nel merito della
guestione che riguarda I'argomento di questa sera, ge;@ome giustamente ha segnalato, la legge e
veramente da censurare in questo caso, perché non gedirditicutere e di prendere gli indirizzi.

lo, pero, devo dire che c’e stato un comportamento di gdestainistrazione e dell’Assessore in
particolare che ha cercato di rimediare a questa ingirffia e va dato atto di questo e credo che anche il
Consigliere Bonalumi ne abbia dato atto, ma ne é testicent@mente il Consigliere Petrucci che era
presente in tutte le assemblee pubbliche in ogni quartiere.

Quindi, se noi non abbiamo avuto la possibilita, pero in Cesionie Territorio questo € stato fatto e
soprattutto c’é stato un rapporto con i cittadini.

Va bene, adesso finiamo con questa questione ed affrort@mamente quelli che sono i lavori che
guesta sera stiamo svolgendo.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:
Signor Presidente, riguardo il problema che abbiamo eviderei&nomalia della procedura vorrei
capire meglio la questione legislativa, in quanto la letgld 965 citata dal Segretario non ce I'ho sotto




mano e, comungue, non posso sicuramente in questo momdfitargrnon che quello che ha dichiarato
non sia reale, pero devo far presente che il Testo 2@¢pse non vado errato all’articolo 154, dice un’altra
cosa.

Mi dara sicuramente tempo il Presidente per veriicar attimo la normativa del testo che, a
riguardo, da al Consiglio Comunale il ruolo di verifica B&lno Urbano del Traffico.

Oltretutto, sono anche un po’ sollevato da questa miarciome per il fatto che gia quattro anni fa
avevamo, anche in Consiglio, riportato il Piano Urbandrdeffico, votato e controdedotto ed ha avuto una
procedura sicuramente diversa da quella che abbiamo avisitague.

Quindi sicuramente qualche anomalia c’é stata.

lo ritengo che I'anomalia sia in questo Piano Urband oafico e non in quello precedente, per cui,
anche in quello precedente, pur non essendo intervenutavib ritesto Unico che regolamenta i Piani
Regolatori ed i Piani Urbani del Traffico che ha dat@giar competenza e responsabilita alla Giunta, al
Consiglio ed ai dirigenti con maggiore precisazione.

Percio, chiedo che insieme al Consigliere Bonalumi &kgtetario si possa valutare questa cosa,
perché sicuramente stiamo facendo qualcosa che, a mio meeltede, non € in linea neanche con il Piano
Urbano del Traffico precedente, eppure il testo della leggEé& era ancora in vigore.

Quindi, qualche anomalia c’é stata prima o presumo chia adsesso ed é questo il dramma, perché
l'ultimo — ripeto — ha avuto un iter differente.

Oltretutto, Segretario, lei comprende che ben difficiteigcire ad entrare nel merito di decisioni
prese da un altro organo competente e un altro organmochiea avuto I'opportunita e la possibilita di
entrare nel merito del deliberato controdedurre.

Questo mi sembra anomalo, per cui chiedo anche all'Assesd@l Presidente di valutare
attentamente questo errore, se errore €, anche mardhge avanti e perseverare nell’errore € ancora piu
dannoso, quindi si correrebbe il rischio che chi ha ossepassa impugnare creando un danno anche alla
cittadinanza, per cui, se riusciamo a rimediare, & siwemge meglio.

lo mi ero impegnato a dare una risposta al ConsigNetarangelo, ma ritengo che propri alla fine
della legislatura vale la pena di soprassedere, perchétdalptutti, Consigliere Notarangelo, possiamo
avere insegnamento di comportamento, ma non da lei!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Lei ha dato spettacolo per cinque anni!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Me lo venga a dire qui davanti e poi glielo dico io!

PRESIDENTE:
Consiglieri, per favore!
Parliamo del Piano Urbano del Traffico!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

PRESIDENTE:
Notarangelo, basta!

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BONGIOVANNI:
Consigliere Notarangelo, venga qua che glielo spiego.
A verbale cosa le devo dire?
Che fa il pagliaccio da cinque anni?
Lo vediamo tutti!




PRESIDENTE:
Per favore!
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

Consigliere Notarangelo, lei ha detto che stasera dotubparlare del Piano Urbano del Traffico ed
ha ragione.

lo penso che nonostante i passaggi e le polemiche, giama fase di conclusione di un iter.

Condivido da un punto di vista politico cio che é stato ditdConsigliere Bonalumi e dal
Consigliere Bongiovanni, ma abbiamo fatto anche noi la garjgrima di introdurci in questo iter rispetto ai
meccanismi di approvazione di adozione di osservazione delyibano del traffico.

La verifica e stata fatta sia dal punto di vista ndivoasia dal punto di vista consultivo attraverso
I'Agenzia Mobilita ed Ambiente del Comune di Milano ed iMPthe hanno portato nei mesi passati in
Consiglio Comunale a Milano lo stesso Piano Urbano dsfido.

Debbo dire che, nonostante sia penalizzante dal puntstdidell'ipotesi politica, questo € un
percorso condivisibile e liter risulta amministrativanmeenbrretto e, quindi, risulta corretto che sia la Giunta
a adottare, risultano corretti i tempi ed il period@siervazione, risulta corretto, pertanto, che sia il
Consiglio a controdedurre ed approvare.

Da questo punto di vista c'é sicuramente la necessiitawdire nuove forme di comunicazione nel
confronto politico in un iter diverso a quello a cui eravaradizionalmente abituati.

Abbiamo cercato di farlo nei luoghi pubblici, nelle istituziaron i cittadini e le categorie.

Purtroppo & un tema complesso, a volte anche tecniconan@sione si & cimentata con grande pregio di
tutti i suoi componenti anche nel migliorare alcuni anatisaleuni cambiamenti, pero devo dire che e stato
fatto un passaggio doppio, nel senso che i Consiglierdecanno che io ho portato, prima
dell'approvazione in Giunta, il Piano Urbano del Trafficoonoscenza dei Consiglieri, solo dopo un primo
parere ho portato il piano in Giunta, abbiamo utilizzapeiiodo delle osservazioni per fare grande utilizzo
dei luoghi pubblici ed istituzionali per la discussione, abbiamoidto un secondo periodo di assestamento
delle osservazioni presentate incontrando nuovamente lanSeiane e in alcuni casi categorie e cittadini,
solo terminando tutto questo iter che, quindi, ha avuto ppiddivello di confronto, uno previsto dalla
legge ed uno che ci siamo premurati di fare, proprio conosdé@edoprima ancora dell’'approvazione in
Giunta, grazie alla disponibilita degli uffici negli oragrali, quindi extra normale attivita degli uffici
comunali.

Quindi, Consigliere Bongiovanni, noi abbiamo fatto il pre discussio@unta con il Consiglio, la Giunta e
adesso siamo qui.

Purtroppo € un iter che, se non seguito con una determitertaiane, non essendo consuetudine rispetto a
questo passaggio, ha portato questi problemi.

Devo dire che & sicuramente un corretto meccanismo dad guwvista formale ed amministrativo, questo lo
abbiamo verificato e, quindi, siamo sereni sull'iter, agiiuffici hanno previsto che questo sia l'iter che
occorre rispettare e noi abbiamo fatto dei passaggi in piu.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bongiovanni.

CONS. BONGIOVANNI:

lo ringrazio per il chiarimento a riguardo, pero delire con tutta obiettivita che, proprio per una
guestione procedurale, riteniamo non partecipare alla discusl@tleeontrodeduzioni, perché riteniamo
che un organo deve iniziare e terminare un iter, per cwalgieremo in altre sedi questo modo di operare
allinterno del Consiglio.

Grazie.




PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Presidente, siamo nella osservazione n. 2?

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIANCHESSI:
Ah, quindi deve essere presentata la seconda osservazione.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIANCHESSI:
Quindi stiamo discutendo la controdeduzione alla osservazione 1.2.

PRESIDENTE:
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

Osservazione n. 1.2

“La realizzazione di un collegamento ciclo-pedonale luhffagciato precedentemente individuato,
guale bretella dell'isola ambientale e cosi come ripartat

Tale percorso permetterebbe di collegare le aredtgizzate a verde nella zona a nord-est del parco
del Grugnotorto con la costruenda pista ciclo-pedonale Ilang@ Alberti”.

La controdeduzione a questa osservazione recita: “Si cdadigpportunita di creare un itinerario
ciclo-pedonale tra Via Risorgimento e Via Alberti, pessendo il tracciato per lo piu interno al perimetro
del Parco del Grugnotorto, € opportuno che lo stesso vefigaaleell’ambito delle previsioni del Piano del
Parco.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 2 della csziene n. 1”.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Relativamente a questa osservazione, non abbiamo maitmdaentare, almeno rispetto a questa
situazione, perché, come € noto, la posizione di Foria tigpetto alle questioni relative alla cosiddetta
“Campana”, in qualunque modo vengano poste, non ci vedono soddisfegsisuna delle soluzioni
proposte: né quelle proposte dalla Giunta e, quindi, sti@@o a controdedurre, né quelle proposte, in
guesto caso, dal cittadino, perché chiede un collegardetipom ciclo-pedonale che, ovviamente, non é
strettamente connesso alla nostra richiesta di pereait®mobilistico, anzi, vi fosse stato un completamento
della bretella, veniva evidentemente naturale fare woift@ di fianco alla bretella con il percorso ciclo-
pedonale connesso direttamente al parco, un po’ come dovrebbaalwego 'asse del Parco Nord e della
via per Bresso.

Quindi, credo che verrebbe naturale mettere insiemeeleake: bretella utile per il traffico stradale
con barriere di protezione, come noi abbiamo gia indicato piu, eofiercorso ciclo-pedonale.

Quindi, in questo caso, su questa osservazione cieasterperché — ripeto — & soltanto una
soluzione parziale rispetto alla problematica, anziadio che fare la strada avrebbe dato maggiori gambe al
percorso ciclo-pedonale riguardo la parte tra Via Risongime Via Alberti.

Non condividiamo il tipo di risposta rispetto al fatto csiecome interno al perimetro del Parco del
Grugnotorto, € opportuno che venga definito nell'ambito de#gipioni del Piano del Parco, perché ci




chiediamo se la RSA ¢ stata fatta nelle previsioni deldikel Parco e, siccome non ci risulta che la RSA sia
stata fatta attraverso una pianificazione del Parco, stata fatta praticamente escludendo dal Parco
guell’area, quindi non riteniamo adesso valida la moibrezche bisogna fare il Piano del Parco, perché, se
sui fosse fatto il Piano del Parco, evidentemente rsol#te potevano essere diverse, invece ci siamo itrovat
con alcune scelte gia fatte, ma non voglio entrare netovtbrun’altra questione di cui oggi non dibattiamo.

In ogni caso respingiamo certamente la controdeduziondaeedopportuno che si definiscano le
cose nellambito ed in previsione del Piano del Parco”, peotdme sempre, questa Giunta vuole il Piano
del Parco per alcune cose e non lo vuole per altre a seagrdaolta, della situazione che si va a creare e
guesta € una conferma della illogicita del procedimento tispth questione Parco del Grugnotorto che
vede — perdonatemi la parola — schizofrenia di questa &audt questa Maggioranza piu volte dimostrata in
tutti questi anni.

Non parliamo del progetto speciale 4.8 perché apriremmousraltg ancora da definire per molti
aspetti, ma che con il tempo si € molto ridimensionafeetio alle questioni iniziali ed & anche sub judice.

Quindi, non entro nel merito di tutta la questione relatilapmevisioni del Piano del Parco ed a
tutte le illogicita, irrazionalita che hanno contraddistiitgoverno politico del Parco del Grugnotorto da
parte di questa Amministrazione.

Dico che sull'osservazione 1.2 ci asterremo, ma laggidtequesta sede fare un commento a caldo
sulla questione sollevata dal Consigliere Bongiovanni che imtuito essere una questione di metodo che
pone rispetto a questo tipo di atto.

Chi deve votare I'atto, chi deve controdedurre le ossemiail’atto ed io credo che da questo
punto di vista il ragionamento di Bongiovanni, quindi il ragiorento che fa Alleanza Nazionale sia un
ragionamento condivisibile e formalmente ineccepibilendjul problema esiste.

Debbo anche dire che, pero, per noi, per tutto 'impegno ctmHftalia ha messo nell’entrare nel
merito di questo Piano urbano del Traffico, credo che q@estasaremo presenti, attenti e discuteremo ogni
osservazione sulla base delle nostre questioni di meritotigévate e che in qualche modo riverberano in
questo documento.

Quindi, poiché riteniamo in questo caso particolare iitmeolitico-amministrativo
importantissimo, noi interverremo e voteremo, nonostaftettivamente, non € peregrina la osservazione
fatta dal Consigliere Bongiovanni, ma, in ogni caso, peemiperabile ed & superata, anzi, dal fatto stesso
che vogliamo entrare e discutere nel merito delle questioni.

Su questo punto particolare la nostra dichiarazione di vditagtensione.

PRESIDENTE:
Se non ci sono altri interventi, passiamo alla votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
21 presenti: 18 si e 3 astensioni.
Prego Consigliere Foti.

CONS. FOTI:
Grazie Presidente.
Proponevo di leggere solo la controdeduzione, visto che ognun@éselavazione.
Questo solo per velocizzare i lavori del Consiglio.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Condividiamo la mozione del Consigliere Foti, quindi leggiamio le controdeduzioni.




Chiedo, pero, venia se in alcuni casi non dovessi trovegstd della osservazione, chiedero di
averlo.

PRESIDENTE:
Grazie.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

Quando fu presentato ai vari quartieri il Piano Urband daffico ci fu un refuso che una zona non
era campita come isola ambientale ed il cittadino ha falsservazione.

Noi, prima che la Giunta approvasse questo Piano Urbafoaféto, lo avevamo posto all’esame
delle circoscrizioni, quindi diciamo che I'osservazione € gtpdn quanto gia I'elaborato contempla quanto
gia evidenziato dall’osservante, pertanto si propone dagoagliere I'osservazione in quanto gia superata.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

lo pongo un problema quasi formale, cioe una controdeduziordiaghehe I'osservazione risulta
essere congruente, non credo che possa concludersi coap@nerdi non accogliere”, evidentemente, a
mio avviso, bisogna spiegare meglio, perché, cosi com’éemiirm una cosa non coerente.

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIANCHESSI:

Mi sembra che ci sia una carenza di motivazioni peuddi gon si debba accogliere I'osservazione,
se non dicendo che o il cittadino non ha inteso beneai@&®infusa o c’é una ridondanza; insomma, ci deve
essere un elemento che consenta di negare I'accoglimento.

Assume la Presidenza del Consiglio il Vicepresidente Ghezzi

VICEPRESIDENTE:
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

L'osservazione risulta congruente ai contenuti del piariGsamso che I'osservante fa rilevare una
anomali, ma noi diciamo che I'estensione dell'isola ambier@adontemplata nel Piano del Traffico, quindi
la respingiamo.

VICEPRESIDENTE:
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

L'osservazione prevede una modifica strutturale dell'isofientale n. 8 denominata Isola
ambientale di Sant’Eusebio, trasformazione non necespar@é i confini proposti dalla osservazione
coincidono con i confini adottati dalla Giunta, quindi dal putiteista sostanziale nulla muta.




Essendo 'osservazione gia compresa nel Piano, il direa$selvazione € accolta, significa dire
che questa osservazione va a modificare il Piano enoosg; il dire che I'osservazione, proprio perché
congruente, quindi gia identificata nel piano, non € accoltzhparon necessaria, va a semplificare il
giudizio.

Questo non muta, pero, Consiglieri, la sostanza ched’'smbientale comprende la Via
Brunelleschi e, quindi, da questo punto di vista, 'anddraccogliere una osservazione che é gia all'interno
del piano, non muta il piano.

E un modo di approccio che, perd, sostanzialmente non cayubidj io non sto a difendere una
posizione se & meglio I'accogliamo e meglio dire che nondgl@mo.

L’interpretazione degli uffici, cosi come ci € stata spiggaquella che, proprio perché gia
contenuta, non c’é bisogno, cioé non era una osservazione mecessa

Perché e nata?

E nata perché una presentazione grafica informatilzéaaola riportata sul computer non
corrispondeva con la tavola grafica presentata ed aaloldin Giunta, in quanto vie era una discrepanza
proprio nell'area di Via Brunelleschi.

Questo errore € stato corretto anche dal punto diveéstariale, mentre non ¢’ mai stato dal punto
di vista del supporto cartaceo che &€ sempre in questo modo.

Devo dire che sia io che I'Architetto immediatamentdlgusera abbiamo segnalato che si trattava di
un errore tecnico, ma, ovviamente, chi ritiene fondamenteeajuesta scelta fosse contemplata all'interno
dell'lsola ambientale ha comungue giustamente presentaeieazione, anche se potevano essere
semplicemente corretti i disegni vettoriali.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bonalumi.

CONS. BONALUMI:

lo intervengo brevemente per ribadire un principio chernbsa importante, perché, al di la dei
particolarismi di queste osservazioni, alcune pongono dei proltgrortanti ed io, perd, non riesco a capire
come i cittadini, soprattutto di quella zona, non si agrmdconto che il fatto di considerare la Via
Brunelleschi nell'lsola ambientale, il fatto che ' Ammimitione risponda sostenendo che I'lsola ambientale
rafforza la resa della Via Brunelleschi e di tutteikelimitrofe comunque non adibite al transito veicolare d
attraversamento; sono tutte affermazioni di principio cffeitfihente potranno essere sostenute, perché,
delle due 'una, o si pensa che il traffico da norgweCinisello possa essere sbarrato altrove o, alttimen
necessariamente tutta la gente che deve andare sullassel®we in qualche modo filtrare e filtra
attraverso quelle vie, perché la “Campana” aveva prdmsenso di deviare il traffico.

Non si pud neanche pensare, come gli osservanti talastt@no palesare, che tutto il traffico possa
essere deviato ad est sulla Via Cilea, perché si salibedi spostare i problema.

Allora, si tratta di dividere le direttrici del tr&f®, quindi ' Amministrazione Comunale, per evitare
che il traffico di attraversamento interessasse &Brinelleschi o interessi in futuro la Via Brunellesahi,
virtu del fatto che la “Campana” prevedeva lo sbocco suflaBvunelleschi, bisogna pensare che il sistema
tangenziale di Cinisello va comungque completato, percteéélauscelte dipendono da quella originaria
previsione semplicemente spostando ancora piu ad ovest iaitcadella “Campana”, quindi oltre l'isolato e
oltre I'abitato, per fare, come sosteneva anche il Corsgtiollega Bianchessi, questo nuovo tratto di
tangenziale, quindi spostato fuori dall’abitato, e cotegaltta anche la pista ciclo-pedonale.

Questo e un investimento infrastrutturale al quale I'Anistrazione, a mio parere, non puo porre
rinvio, perché e vero che questo piano del traffico ha alniahnale, perd noi abbiamo fatto un bilancio di
previsione che va anche al 2005 ed impegno il 2006 e questa previsichaempure contemplata.

Oggi chiunque guardi la planimetria di Cinisello Balsamo pui non accorgersi di questa
anomalia; il fatto che 'ultimo Piano Regolatore I'abbiaaellata ha solo voluto negare I'esistenza del
problema.

Il sistema andra completato e, quindi, deve chiudersill@revidentemente la grande
urbanizzazione di quelle zone deve fare in modo che evidentemon si possono utilizzare sedi stradali
gia costruite, ma bisogna fare un nuovo tratto che vadal@IR8A de Il Sole, risolvendo evidentemente il




possibile isolamento della Cascina del Vallo, perchpasseassimo oltre la RSA, poi sbuca in Via Alberti e
taglia la Cascina del Vallo.

Questo e certamente un problema, ma non € irrisolvjiel® da li passa la strada, non c’e niente da
fare, a meno che pensiamo a cose diverse, ma io cresmelpwssiamo immaginare che il traffico che
arriva da nord in qualche modo non passi per Cinisello.

VICEPRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHISSI:

lo propongo un emendamento.

A mio awviso questo emendamento fa bene alla chiarezgbadti.

lo modificherei la controdeduzione in questo modo: “L’osseovezsi fonda su una assenza di
campitura della versione telematica della tavola 50; talepiura, pero, risulta essere correttamente indicata
nella tavola 50 allegata alla deliberazione di Giunta Cearelinpoi tutto il resto resta identico e non si
accoglie I'osservazione.

VICEPRESIDENTE:
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.
Va bene, non ci sono problemi, ci tenevo a dire che anche laneisformatizzata é stata modificata ed
allineata a quella approvata.
lo chiederei alla Presidenza, se € possibile, di metieratazione la controdeduzione 1.3 cosi come
formulata nella versione del Consigliere Bianchessi.

VICEPRESIDENTE:
Va bene, comunque, Consigliere Bianchessi, dovrebbe consé&gf@maulazione scritta per gli
uffici.

Riassume la Presidenza del Consiglio il Presidente Zucca

PRESIDENTE:
Pongo in votazione il punto 3 dell’osservazione 1.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Osservazione 1.4.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

La controdeduzione all’osservazione 1.4 recita: “La presdekPL di Borgo Sant’Eusebio in corso
di realizzazione gia prevede interventi idonei e finalizakniglioramento della fruibilita di spazi da parte
degli utenti pit deboli quali pedoni, ciclisti, anziani e barmbin
L’individuazione, poi, come indicata nella tavola 50 allegdtadglibera di Giunta Comunale 444 del
26/11/2003 di adozione preliminare dell'aggiornamento del Pianonorthel Traffico dell'lsola ambientale
indicata con il numero 8 e definita Quartiere Sant’'Euspbimette ulteriormente di studiare a valle




dell’emergenza cantieri un programma specifico di intgiyeer la protezione delle suddette utenze deboli e
per la riqualificazione del contesto urbano.
Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 4 dell’'ossesnazi. 1”.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Per quanto ci riguarda noi siamo favorevoli alla controdedezcosi come espressa dagli uffici.

Consentitemi solo una brevissima battuta.

Questa ¢ la dimostrazione che, a volte, si fanno levasgeni, ma, magari, andrebbe verificato
meglio e soprattutto, come gia il Consigliere Bonalumidttofcapire, sarebbe opportuno — e invito
I'Assessore Imberti a farlo anche meglio — oltre che @ndai quartieri a spiegare, anche a cercare di essere
chiari, perché a volte i cittadini, a mio avviso, possonoaumnprendere bene.

Lo dico su questa osservazione, perché dimostra chiamitieténzione del cittadino di difendere e
di tutelare le fasce deboli, ma proponendo una rotatoriadie ¢ecnicamente, di solito, € invece un
problema per le fasce deboli per il suo attraversamento

Quindi, é proprio la dimostrazione che ovviamente gli uffspandono correttamente, quindi noi
condividiamo la controdeduzione, ma € sintomatica questavaggsre: € nelle intenzioni del cittadino
tutelare le fasce deboli e propone una rotatoria che é&édnlesatto opposto della tutela delle fasce deboli.

PRESIDENTE:
Se non ci sono altri interventi, pongo in votazione la contuadede 1.4.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
18 presenti: 18 si.
Osservazione 1.5.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

La controdeduzione alla osservazione 1.5 recita: “Le apiendanizzazione inerenti il PL di Borgo
Sant’Eusebio in corso di realizzazione gia prevedono laut@well'innesto di Via Settembrini su Via
Risorgimento.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 52 dell'osgEmvan. 1”.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Condividiamo la controdeduzione degli uffici.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione la controdeduzione 1.5.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 19 si.




Osservazione 1.6.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

La controdeduzione all’osservazione 1.6 recita: “ll contedetla presente osservazione considera
l'individuazione, come indicato nella tavola 50 allegata @difbera di Giunta Comunale 444 del 26/11/2003
di adozione preliminare del Piano del Traffico dell'Isoleb&éntale indicata con il n. 8 e definita Quartiere
Sant’Eusebio, potra essere oggetto di analisi e di approfontdirmeoccasione dello studio e
predisposizione dei piani particolareggiati del traffico e aiiazione dell'lsola ambientale, strumenti a
scala di maggiore dettaglio rispetto alla PGTU.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 6 dell'ossiEmvazn. 1”.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:

Considerando anche il raggio molto ridotto delle miratante, quindi va veramente approfondito e
verificato puntualmente, perché potrebbe creare grodsigong noi condividiamo la controdeduzione degli
uffici.

PRESIDENTE:
Passiamo alla votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

18 presenti: 18 si.

Osservazione 1.7.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

Questa osservazione € identica a quella n. 6, pertacooteodeduzione € identica a quella
precedente, quindi a riguardo del presente punto si rilsi@@trodeduzione relativa al punto 6 che
abbiamo gia votato.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 7 dell'ossiEmvan. 1, con le motivazioni di cui al
punto 6.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Condividiamo al controdeduzione degli uffici.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione la controdeduzione 1.7.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 19 si.
Osservazione 1.8.
Prego Architetto Faraci.




ARCH. FARACI:
A riguardo del presente punto si rinvia alla controdeduziela¢giva al punto 6 della osservazione 1.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 8 dell'ossemwaz. 1.

PRESIDENTE:
Se non ci sono interventi, passiamo alla votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
Chiedo una breve sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 22:02 - ORE 22:10)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula. @gzrione 1.9.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

La controdeduzione all’osservazione 1.9 recita: “ll contedetla presente osservazione, considera
l'individuazione, come indicato nella tavola 50 allegata @dibera di Giunta Comunale 444 del 26/11/2003
di adozione preliminare del Piano del Traffico dell'lsoleb@émtale indicata con il n. 4, n. 6 e n. 8, potra
essere oggetto di analisi e di approfondimento proprio per lpesugiarita in occasione dello studio e
predisposizione dei piani particolareggiati del traffico €attliazione delle suddette Isole ambientali,
strumenti a scala di maggiore dettaglio rispetto alla B.G

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 9 dell'ossiEmvazn. 1”.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione al controdeduzione 1.9.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

20 presenti: 20 si.
Osservazione 1.10.
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:




Le opere di urbanizzazione inerenti il PL di Gorgo Sarg#bio in corso di realizzazione gia
prevedono I'esecuzione di opere di arredo urbano che garantiscoritigazione dell'impatto del traffico
veicolare in un contesto ambientale gia di per sé duali
Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 10 dell'ossienvan. 1”.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione al controdeduzione 1.10.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Osservazione 1.11.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:
Riguardo il presente punto si rinvia alla controdeduzioradival al punto 6 della osservazione n. 1.
Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 11 dell'osgEmvan. 1”.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione al controdeduzione 1.11.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Osservazione 1.12.
Prego Architetto.

ARCH. FARACI:

La controdeduzione all’'osservazione 1.12 recita: “Il contedatia presente osservazione, considera
l'individuazione, come indicato nella tavola 50 allegata @dibera di Giunta Comunale 444 del 26/11/2003
di adozione preliminare dell'aggiornamento Piano del Traffigite Isole ambientali indicate n. 6 definita
Leonardo Da Vinci-Risorgimento, n. 7 definita Bellaria-d®adei Fiori e n. 8 definita Quartiere
Sant’Eusebio, potra essere oggetto di analisi e di approfontdinmeoccasione dello studio e
predisposizione ed attuazione delle Isole ambientali, modhlitdervento a scala di maggiore dettaglio
rispetto a quelle del Piano Urbano del Traffico.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 12 dell'osgEmvan. 1”.

PRESIDENTE:
Pongo in votazione al controdeduzione 1.12.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Osservazione 1.13.
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:
Grazie Presidente.




Vorrei chiedere, se i Consiglieri sono d’accordo, una segpensiva con i Capigruppo per
presentare un cambiamento rispetto alla osservazionepkrl®i, anziché la proposta di non accogliere,
come e scritto nel testo, chiedo al Consiglio, invececahgliere tale osservazione.

Nella breve sospensiva spiegherd i motivi.

PRESIDENTE:
Va bene.
Sospensiva.

SOSPENSIVA (ORE 22:16 — ORE 22:28)
RIPRESA DEI LAVORI
PRESIDENTE:

| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
La parola all’Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

Mentre viene modificato il testo della controdeduzione, spaeghie ai signori Consiglieri la
motivazione della sospensiva.

Nell'osservazione 1.13 viene chiesto di avviare un confrpréeentivo con le circoscrizioni, quindi
con i cittadini, prima che vengano determinati i contenutedsble ambientali.

Le isole ambientali, come sapete, sono dei punti di areetardelimitate geograficamente in cui &
possibile attivare una serie di funzioni tra cui la famione della velocita, la limitazione del traffico,
organizzazione di isole a traffico limitato, organizosa di isole pedonali, organizzazione di percorsi
protetti ed anche operazioni che non incidono nella madyititéa

L'Ufficio ha citato come non accoglibile questa ossgione; la mia proposta, condivisa dalla
unanimita dei Capigruppo, & quella di accoglierla parziaiepém quanto e totalmente condivisa, ma é
osservazione limitata all'isola ambientale Sant’'Eusebio.

Noi la accogliamo togliendo questa limitazione ed attivaihglercorso preventivo con le
circoscrizioni per tutte le isole ambientali.

Quindi, diciamo si a questo modello con il meccanismo teaed’accoglimento parziale proprio
perché andiamo a modificare la limitazione dell'isola ambierdi Sant’Eusebio ed accettiamo il modello
proposto dall’osservante per tutte le isole ambiedilla citta.

Quindi, 'osservazione 1.13 nella sua controdeduzione viene wetdifton il testo che adesso
I'Ufficio sta redigendo e con I'accoglimento parziale propr base al testo contenuto nell'osservazione.

PRESIDENTE:

Grazie Assessore.

Ci sono delle domande?

Se non ci sono domande, facciamo una breve sospensiva petgeraétfficio di redigere la
controdeduzione.

SOSPENSIVA (ORE 22:33 — ORE 22:37)

RIPRESA DEI LAVORI



PRESIDENTE:
| Consiglieri sono pregati di rientrare in aula.
Il Consigliere Bianchessi ha chiesto la parola.

CONS. BIANCHESSI:
L'Assessore ha chiesto una riunione dei Capigruppo per sattopa proposta di accoglimento
parziale dell'osservazione 1.13.
| Capigruppo hanno concordato su questa osservazione padzieare formulato un
emendamento firmato da tutti i gruppi consiliari preseméistp sera.
lo leggo brevissimamente il testo formale del’emendamemecsi snoda in quattro punto,
dopodiché leggo la controdeduzione cosi come emendata, peraladérsiote sara piu chiara.
Emendamento all'osservazione 1.13:
cassare da “che sara” sino a “sede”;
cassare “non” dopo “si propone pertanto di”;
aggiungere “parzialmente” dopo accogliere;
aggiungere in fondo “nella seguente parte, in relazione aaeara disposto con la successiva
progettazione di dettaglio che interessera le isole ambjemaa operato il confronto preventivo con le
circoscrizioni”.
Leggo, ora, la controdeduzione cosi come emendata.
“L’osservazione non comporta variazione dei documenti di paalottati, ma costituisce indicazione
procedurale per I'avvio della progettazione delle isole amddient
Si propone, pertanto, di accogliere parzialmente il punto I8 aeservazione n. 1 nella seguente parte: in
relazione a quanto sara disposto con la successiva prigiettai dettaglio che interessera le isole
ambientali, verra operato il confronto preventivo contdeosicrizioni”.

PRESIDENTE:
| Capigruppo hanno in mano la proposta?
Quindi, possiamo mettere in votazione I'intero emendamento

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
20 presenti: 20 si.
Adesso dobbiamo votare la controdeduzione cosi come emendata.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

20 presenti: 20 si.

Ora passiamo alla osservazione 2.1,
Prego Architetto Faraci.

ARCH. FARACI:

Il contenuto della presente osservazione, considera I'thdivione come indicato nella tavola 50
allegata alla delibera di Giunta Comunale 444 del 26/11/2008/eetdle 1sole ambientali indicate potra
essere oggetto di analisi e di approfondimento in occasionestigdlio, predisposizione ed attuazione delle
stesse, prevedendo interventi idonei e finalizzati al magh@nto della fruibilita degli spazi da parte degli
utenti piu deboli, quali pedoni, ciclisti, anziani e bambini.

Si propone, pertanto, di non accogliere il punto 1 dell'ossiEmvan. 2”.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Bianchessi.




CONS. BIANCHESSI:

Esaminate le osservazioni, considerato che sono osservazéovanno estremamente nel dettaglio
di alcune proposte ed anche per alcuni aspetti marginatondividiamo le proposte di controdeduzione
degli uffici per tutte e tre le prossime osservazioni dmdutte le stesso tenore.

PRESIDENTE:

Allora, se siamo tutti d'accordo, facciamo votaziontidie, ma senza la lettura delle
controdeduzioni.

Cominciamo con la prima, cioé la controdeduzione 2.1.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 19 si.
Controdeduzione 2.2.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 19 si.
Controdeduzione 2.3.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
19 presenti: 19 si.
Adesso dobbiamo votare la delibera nel suo insieme.
Prego Consigliere Bianchessi.

CONS. BIANCHESSI:
lo vorrei fare una riflessione di merito rapidissima, poi chiedere al Presidente che non si proceda
a nessun voto d’insieme, perché noi abbiamo semplicementededotto, quindi...

PRESIDENTE:
Ma la delibera lo prevede.

CONS. BIANCHESSI:
Ma é considerata approvazione definitiva del piano?

INTERVENTO FUORI MICROFONO NON UDIBILE

CONS. BIANCHESSI:

Allora, in questo caso, se € formalmente considengpeovazione definitiva del Piano Urbano del
Traffico, a maggior ragione intervengo.

Allora, per quanto ci riguarda, come gruppo di Forzaaltalia credo anche come tutta la Minoranza,
noi siamo molto critici rispetto alle soluzioni individuate guesto piano del traffico rispetto ad una serie di
partite importanti per la nostra citta.

A tale proposito ricordo anche che ci sono state deleaszoni che sono state presentate fuori
tempo e, quindi, non possono avere la risposta, le controdeduzé la discussione in Consiglio Comunale,
pero so che sono state affrontate dagli uffici e noi regltssiamo favorevoli rispetto a queste osservazioni.




Noi riteniamo che le osservazioni presentate dall’'Union€dsmmercianti siano tutte, nel merito,
pit che condivisibili; € evidente che prendiamo atto del fagd@tmalmente c’é stata questa presentazione
in ritardo e, quindi, giustamente non ci permette di coetlarre.

In ogni caso, riteniamo importante, come gruppo, favaile e far mettere a verbale la nostra totale
condivisione delle osservazioni, in particolare la n. 1, B fa n. 4 della delegazione dell’ Associazione
Commercianti di Sesto San Giovanni, questo ci teniamiiolo e riteniamo che nel merito, appunto, senza
dilungarci nel dettaglio, alcuni punti per noi rilevanti sono ponatito critici in questo Piano del Traffico,
riteniamo che la situazione di Cinisello Balsamo sara gial/punto di vista della viabilita e riteniamo che
le soluzioni adottate non rispondano alle esigenze soprattwticuine zone di Cinisello Balsamo, come Via
Brunelleschi, Via Machiavelli, Via San Saturnino e tldt@arte interessata, ahime, dal tram che arrivera in
centro a Cinisello e che produrra danni al tessuto saibéglee nostra citta.

Per tutti questi motivi confermiamo che sulla adozionendiet del Piano Urbano del Traffico il
nostro voto sara contrario.

PRESIDENTE:
Prego Consigliere Fiore.

CONS. FIORE:

Sicuramente noi saremo a favore di questo atto, ancbleépe un atto che in termini di
partecipazione somiglia molto alla discussione che é stadastdtbilancio preventivo, perché é un atto che é
stato portato in tutte le circoscrizioni, quindi i adini di Cinisello Balsamo hanno potuto discutere di tutti i
problemi che ci sono all’interno di questo atto e che, coneingella discussione sono emerse anche le
osservazioni che qui stasera abbiamo votato.

Quindi, all'interno di tutta questa discussione io deduco abstq € un atto difficile come tutti gli
atti che hanno bisogno, per essere completati, di molto témparticolare, quando noi andiamo a toccare il
problema del traffico all'interno delle citta, non solateeti Cinisello Balsamo, ma di tutte le citta, &€ sempre
una questione molto problematica.

In particolare a Cinisello, con tutti i cantieri che nodiiemo a fare e che si apriranno, ci saranno
veramente dei problemi.

Per quanto riguarda il discorso della metrotramvia, éiscorso che noi accettiamo, anche perché i cittadini
di Cinisello Balsamo I'accettano; poi, chiaramente, ef@gre una parte che € contraria, pero io penso che
con tutti i problemi che noi abbiamo all'interno della citfagsto possa essere un punto fondamentale per
risolvere alcune questioni.

Anche noi sotto alcuni aspetti siamo critici, non abbiamadiinato tutte le cose dette anche dal
Consigliere Bianchessi, quindi anche su questo noi saratio attenti e il prossimo Consiglio Comunale
che verra all'interno di questa citta sicuramente ripreénglemano il Piano Urbano del Traffico per calarlo
nella realta che si andra a verificare.

E una scommessa, caro Consigliere Bianchessi, comguesii atti che sono atti che impiegano del
tempo per essere verificati; li verificheremo sul campooprio per questo noi abbiamo stravolto la
controdeduzione 1.13, proprio per discutere con i cittadini seaseefare all'interno delle isole.

lo concludo che, comunque, il gruppo dei DS ed il gruppo dé&lsbcvoteranno a favore di questo
Piano Urbano del Traffico.

Grazie.

PRESIDENTE:
Prego Assessore Imberti.

ASS. IMBERTI:

Grazie Presidente.

Intervengo per ringraziare il Consiglio e per segnalbed& discussione di questo Piano Urbano del
Traffico va a completare un percorso importante egragdere conscio il Consiglio che questo Piano Urbano
del Traffico per I'emergenza cantieri rendera un servinjpartante alla citta proprio per le difficolta che i
cittadini e le attivita economiche e sociali dovranno affrenteei prossimi anni, perché I'obiettivo strategico




che speriamo sia raggiunto é quello di consegnare tn@inisello dal punto di vista della mobilita
pubblica e privata.

L’arrivo della metrotramvia noi lo riteniamo una opportunitastatale 36 un risultato importante e
nei prossimi giorni la Giunta prendera atto di un altresgggio che diventa un perno centrale per il futuro di
guesta citta che e l'incarico per il progetto definitivlalstrada provinciale 5 e del suo interramento.

Quindi, siamo, anche qui, in una fase che si affromfeesto Consiglio nella prossima legislatura,
ma di importanza strategica, perché il completamenttadeii sullasse statale 36 e SP 5 con l'interramento
del tratto di Viale Fulvio Testi diventera il completart@di una visione strategica che questo piano del
traffico gia contiene al suo interno.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie Assessore.
Adesso possiamo votare la delibera nel suo complessoaue emendata.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

20 presenti: 15 si e 5 no.

Ringrazio a nome di tutto il Consiglio 'Assessore chdavorato tenacemente a questa delibera che
era difficile, ringrazio I'Architetto Faraci e tuttisuoi collaboratori.

Adesso terminiamo il Consiglio, ma poi c’e la riunione @apigruppo.

Prego Consigliere Mangiacotti.

CONS. MANGIACOTTL:

Grazie Presidente.

Proprio in vista della riunione dei Capigruppo, io preghetgipigruppo di fare il calendario per le
prossime sedute del Consiglio Comunale e se gentilmgartena questione solo tecnica e non politica,
perché non sono io chiaramente a decidere, mi possono comuwsgdhpeinto relativo all’affidamento della
TARSU alla Multiservizi &€ da fare o non da fare in qadsgislatura e secondariamente, se la fanno,
comunicarlo, perché io, tenendo fede agli impegni, martedofass la Commissione.

Se viene concessa questa possibilita, ne sarei motto gra

Grazie.

PRESIDENTE:

Questo sara sicuramente uno dei punti in discussione raifarénza dei Capigruppo di questa
sera.

Domani mattina sapremo darle la risposta.

Chiudo i lavori del Consiglio.




Il Presidente Il Segretdsienerale
F.to EMILIO ZUCCA F.to GASPARE MERENDINO

Si dichiara che questa deliberazione é pubblicata — in eaglaAlbo Pretorio del Comune per 15
giorni consecutivi, ai sensi dell'art. 124, 1° comma, del. L8.8.2000 n.267, con decorrenza
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