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Comune di Cinisello Balsamo

Settore Polizia Locale e Protezione Civile
Via Gozzano, 6

20092 Cinisello Balsamo (M1

Alla SECRETERIA GEMERALE
Ufficio Consiglio

Cggetto: Interrogazione n. 174/2011 - Consigliere ZONCA

Con atte di citazions notificate in data 18/12/2006, il Comune di
Cinisello Balsamo ha proposto opposizione avverso il decreto ingiuntive
n. 3488/20086, emessc dal Tribunale di Monza territorialmente competente,
con 1l guale aveva ingiunto di pagare alla Colturani s.r.l. la sommas di
suro 98.801,04, oltre interessi legali dall’0l/10/2006, per =spese di
custodia relative al deposito di weicoli  sottoposti & seguestro
amministrative.

Con sentenza n. 277172007 il Tribunale di Monze ha rigettato la domanda
proposta dalla Colturani s.r.l. nel confronti del Comune di Cinisello
Balsamo, con revoca del decreto ingiuntivo opposto e compensazione delle
spese legali.

Con atto di citazione neotificate in data 165/05/2008, la soccombente
Colturali s.r.l. interpone appello., Il Comune di Ciniselle Balsamo si
costituisce in giudizie.

Zulla base di una interpretazione normativa diversa rispetto a gquella
recepita dalla sentenza di prime grado, la Corte d'Appelic di Milano, con
sentenza n. 177272011 accoglie il ricorse della societd Colturali,
confermande in teote 1l decrete ingiuntivo opposto e compensando
intdgralmente le spese tra le parti.

Considerato pertanfe che il Tribunale in primo grade hs ritenute
1" opposizione meritevole di integrale accoglimento, condividendo
pienamente la prospettazione fornita dal Comune opponente, mentra il
giudice di seconde grado ha respinto le considerazioni svolte dall’Ente a
fondamento della propria pretesa, & opportuno sottoporre al giudizio di
legittimita la fattispscie oggetio della controversia, fondata
essenzialmente su una guestione di diritto.

51 evidenzla, altresi, che in assenza di crientamenti giurisprudenziali
vertenti sulla materia trattata, i giudici di primo e secondo grade hanno
dispostc la compensazione delle spese processuali,

Pertanto, per tutti i motivi sopra espostl, essendoe. opportuna e
conveniente una valutazione da parte del giudice delle leggi, con
Delibera di Giunta n. 384/2011 esecutiva dal 14/01/2012 & stata
autorizrzata la proposta di ricorrere in Cassazione avwverso alla sentenza
1772/2011 pronunciata dal tribunale di Monza.

La proposizionse del ricorsc in Cassazione comporis comungue 1 pagamenti
statuiti in sedes di appello per un importe complessiveo di &€ 111.505, %9
fatti salvi i risterni in caso di successivo favorevole g}udizio.

Li, Cinisellc Balzamo, 05 marzo 2012

Vigto:
L' Assessore alla Polizia Locale
Ayide rones
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n. 174 20.09.2011

Seconda interrogaziona. Abbiamo letto di una sentenza della Corte d Appelle di Milano sfavorevole al Comune di
Cinisello Balsamo, guindi una derivante determinazione dirigenziale di 111 mila euro. Vorrai avere maggiori
delucidazioni sul motivo, per il quale | Comune di Cinisello Balsamo ha perso una causa da 111 mila surc & ha

dovuto anche pagare le spase legali a un azienda di Cinisello Balsamo. Vorrei capime i motivi.
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